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1 PREDSLOV

V ramci slovenskej spolo¢nosti sa uz niekolko rokov v réznych odbornych kruhoch poukazuje
na problémové oblasti, ktoré sa vo vysokej miere tykaju sveta mladych ludi.

Jednou z oblasti je napriklad nastavenie procesu, moznosti a ochoty aktivizacie mladych ludi
v spolo&enskom diani. Prieskum luventa - Co si myslia mladi? poukazuje na fakt, Ze sa mladi [udia
citia nevypocuti a ich nadzory ignorované, a zaroven z pohladu dospelych ludi sa mladi ludia javia
ako skupina, ktora nema zaujem participovat na rie$eniach spolo¢enskych problémov.

Dal$ou zévaZznou oblastou vo vztahu mladi ludia a dospeli ludia je nedostatoéné vysvetlenie
Skodlivosti skratiek — napriklad akademickej ne¢estnosti - pri dosahovani pracovnych Uspechov,
kedy chyba jednotné spolo¢enské odsudenie tohto fenoménu, a tym padom sa takéto spravanie
mladym [udom javi ako tolerovatelné a nie moralne zavadné.

Do tretice trapi nasu spolo¢nost problém vnimania korupcie, ktory sa v spoloénosti deklaruje
ako 3kodlivy element, no prakticka skusenost z redlneho sveta stavia korupciu do svetla
nevyhnutnosti a kazdodennej skisenosti.

Predlozeny prieskum nazorov a postojov stredoskoldkov ukazuje, ako sa k tymto problémovym
oblastiam stavaju mladi ludia, stredoskolaci. Odhaluje ndam nie Uplne katastroficky svet, kde
by mladi ludia stratili mordlny kompas a ochotu aktivne participovat na spolo¢enskom diani,
no rovnako ani svet, kde by mali mladi ludia vysporiadané néazory a postoje voci podvadzaniu
a korupcii, ktoré by jednoznaéne odmietli. i na druhej strane nazor o potrebnosti moralnej integrity
a aktivity.

Co este nam tento prieskum medzi mladymi ludmi hovori2 Hovori ndm to, e v rdmci nasej
spoloc¢nosti je potrebné pomaoct mladym ludom v ziskani lep$ej orientacie sa v otdazkach moralky,
hodnét, integrity a aktivity, no nie direktivne a z pozicie star§i - mudrejsi, ale z pozicie partnera,
ktory je ochotny vysvetlit dévody a ukazat spdsob, ako sa dopracovat k poznaniu, Ze podvadzanie,
korupcia, nedostatok integrity a pasivita nie je cesta, ktora by zaruc¢ovala Uspech jednotlivca
a rozvoj spolo¢nosti.

Prave preto sme radi, ze predkladany prieskum Korupcia a podvadzanie o¢ami stredoskoldkov
pomohol vzniknut vzdeldvaciemu obsahu zameranému na hodnotové vzdeldvanie a pevne verime,
Ze v buducnosti este posluzi ako zaklad pre dalSie vzdelavacie obsahy orientované na hodnoty,
kritické myslenia a aktivne obc¢ianstvo.

4135



2 ZHRNUTIA A ODPORUCANIA

Urad na ochranu oznamovatelov je sudastou protikorupéného systému na Slovensku. Jednym
zjeho zamerov je aj pracovat s mladou generaciou, aby si uvedomovala destruktivny dopad
korupéného spravania na spoloé¢nost a netolerovala ho. Ambiciou dradu je vytvorit vzdeldvaci
program, ktory by ucelenym hodnotovym vzdeldvanim pozitivne vplyval na postoje a hodnoty
stredoskolakov. Prieskum medzi ziakmi 1. a 2. ro¢nika strednych $kél bol realizovany s cielom
prispiet k celospolo¢enskej diskusii o hodnotéch ako je ¢estnost a osobna integrita, ako aj vyuzit
vysledky pre nastavenie a tvorbu vzdelavacieho programu v tejto oblasti. Prieskum bol realizovany
v spolupraci s Narodnym instititom vzdelédvania a mladeZe (NIVAM), prostrednictvom online
dotaznika. Na 36 Skolach ho spolu vyplnilo 2508 prvakov a druhakov strednych $kél.

Vaésina stredoskolakov na Slovensku pristupuje k pochopeniu ¢estnosti s istymi etickymi
kompromismi. Mladi lahko identifikuju absolutne vyroky o tom, ako sa sprava ¢estna osoba. Avsak
pri nastoleni hodnotovych dilem ako je ¢estnost verzus osobné vyhody, ¢i pomoc rodine, sa prejavi
akceptacia neférového spravania. Mladi komentovali, Ze odpovedat pri abstraktne predlozenej
situacii je pre nich naro¢né. Potrebovali by nastolenie konkrétnych podmienok, pretoze z ich
pohladu si mozné situacie, kedy aj Cestny Clovek zneuzije svoje postavenie a vyuzije neférové
vyhody.

Graf &. 1: Rozdelenie zZiakov, podla toho, pri kolkych vyrokoch o spravani ¢estnej osoby akceptovali neférové sprdavanie

5-krat
17 % Neférové spravanie akceptovali pri
4-krat 6-krat véetkych vyrokoch
22 % 9% 4%

Neférové spravanie neakceptovali
Zdroj: Prieskum

! kroat pri Ziadnom vyroku
2 krat \10 % 7%
vdzené na pohlavie a kraj 14 %
j samostatne

n = 2508, efektivne n = 2323 (93 %),

Predpokladame, ze s tym suvisi aj menej vyrazné rozoznavanie problematickosti ludi bez osobnej
integrity. Napriek tomu, Ze sa vacsina stredoskoldkov priklonila k nazoru, Zze ludia, ktori sa
nespravaju Cestne, spravodlivo a nedodrzuju pravidla, su problematicki, ostava patina az tretina
takych, ktori si to nemyslia, pripadne to nevedia vyhodnotit. Menej viditelny je pre mladych dopad
korup&ného spravania na ich individudlne zZivoty. Takmer kazdy treti nevnima, Ze ich to negativne
postihuje. To mbze naznacovat, Ze medzi slovenskymi stredoskolakmi pravdepodobne nie je dobré
pochopenie toho, aké dopady mé korup&né spravanie. Je aj mozné, ze nerozumeju do hibky, ¢o
korupcia znamena a aky méze mat dopad.

TinedZeri nemaju naivny pohlad na Slovensko. Korupciu vnimaju ako pomerne ¢asto
sa vyskytujuci fenomén, s ktorym sa aj oni sami stretavaju. Kriticki su aj vtom, ako vnimaju
Cestnost konania jednotlivych aktérov v krajine. Zaroven polovica z nich sa priklana k nazoru, Ze
na Slovensku maju vacsie $ance na Uspech ludia, ktori st pripraveni klamat, podvadzat a spravat
sa korup¢ne v porovnani s ludmi, ktori to odmietaju.

Ziakom strednych $kél sme prezentovali sedem prikladov korup&ného spravania,’ ti v priemere
oznacili styri priklady zo siedmych ako bezné korupéné spravanie na Slovensku. Najviac

T Konkrétne znenie prikladov korup&ného spravania sa je uvedené v grafe &. 7 a Top tri v grafe &. 2
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stredoskolakov sa priklonilo k tomu, Ze je u nas bezné rodinkarstvo, akademicka necéestnost
a drobné uplatky v zdravotnictve.

Mladi korupciu nielen vnimaju ako rozsirend, ale aj deklaruju, Ze sa s fiou stretavaju (&i uz priamo,
alebo nepriamo). Celkovo viac ako polovica mladych (57 %) uviedla, Ze sa za posledny rok stretla
aspon s jednou z korupénych situécii, ktoré sme im prezentovali. Cim viac prikladov korupé&ného
spravania tinedzeri uviedli ako beznld prax na Slovensku, tym vacsi pocet korupénych situacii
oznacili, Ze sa s nimi za poslednych 12 mesiacov stretli. To mbze naznacovat ze ti, ktori vedia
rozoznavat jednotlivé korupéné situacie, si pravdepodobne aj korupciu skér vdimnu.

Graf ¢&. 2: Beznost korupé&ného sprdvania na Slovensku - Top tri

m urgite + skér ano  ®urcite + skoér nie neviem

pomdzu rodinnému prislusnikovi, ktory nema vhodnu
kvalifikaciu, ziskat pracu, napriek tomu, Ze sa o fiu 74 % (SR8 10 %
uchddzali ini ludia s lep$ou kvalifikdciou
zaplatia algbo vybawa,lze nlcvaktlo |nly za nlc'h vypracuje 69 % n% [
projekt alebo zavere¢nu pracu do skoly
kvoli lepsej starostlivosti daju lekdrovi alebo sestricke o o o
peniaze/darcek e 25% 9%

Zdroj: Prieskum, Otdzka: Myslis si, Ze pre vaésinu Slovdkov je v su¢asnosti bezné nasledovné sprdvanie..TOP tri polozky s najvy$sim
stuhlasom. Podrobnejsie v grafe ¢. 7.
n = 2508, efektivne n = 2326 (93 %), vdzené na pohlavie a kraj samostatne

Napriek tomu, Ze su stredoskolaci vystaveni korupénému spravaniu v ich okoli, vo vSeobecnej
rovine sa vacésina priklana k hodnotam ¢estnosti a dodrziavania zakonov. Tinedzeri povazuju
nami vybrané priklady korup&ného spravania zvaésa za nespravne. Takmer polovica z nich (44 %)
odmietla kazdy jeden z prikladov. Inklinacia k ¢estnosti suvisela u mladych s ¢astejSou deklaraciou

¢estného spravania ¢i frekventovanejsim neschvalovanim korupéného spravania a naopak.

Piktogram &. 1: Podiel stredoskoldkov, ktori sa jasne prikldfaju k danému ndzoru* Co je v Zivote délezitejsie

Dolezitejsia je ¢estnost Délezitejsie je mat
a dodrziavanie zdkonov "0 sa v zZivote dobre
47% 12%

*Stredoskoldci, ktori pri dvojici opacnych vyrokov suhlasili s jednym vyrokom a nesuhlasili s tym protichodnym. Graf
¢. 17 zobrazuje vysledky v zdkladnej forme.

A hoci mnohi stredoskolaci korup&né spravanie nepovazuju za spravne, je medzi nimi mnoho
takych, ktori stoja niekde v Sedej zdéne. Takmer polovica mladych je benevolentna voéi
korupénému spravaniu, z ktorého taZi rodina. Tieto formy korupcie si u tinedZerov na
Slovensku najakceptovanejsie. Uprednostriovanie rodiny pred osobnou integritou je podla vacsiny
mladych na Slovensku bezné spravanie. Zaroven polovica mladych by vyuZila rodinu pre ziskanie
dobrej prace alebo prijatie na prestiznu univerzitu. Taktiez viac ako Stvrtina je aj priamo hodnotovo
nastavena v prospech rodiny na ukor osobnej integrity. Rodina je jednou z najdélezitejSich hodnét
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na Slovensku a rovnako to plati pre tinedzerov. Nie je preto prekvapenim, ze etické dilemy spojené
prave s touto hodnotou boli pre mladych najtaz3ie na rieenie aj v nadom dotazniku.

Dalej, takmer tretina stredoskolakov schvaluje drobné uplatky v zdravotnictve. V dnesnej situécii
na Slovensku sa s tym stretla Stvrtina z nich a dvaja z troch to vnimaju ako beznu prax.

Top trojicu najviac beznych korupénych situacii uzatvara akademicky podvod, teda kupovanie
si prac. S tymto typom neférového konania sa stredoskolaci, podla vlastnych slov, aj najviac
stretavaju. Hoci drvivd vacsina mladych hodnoti vlastni $kolu ako ¢estného aktéra,
o Skolstve ako takom uZ nie su Uplne presvedcéeni a ¢estnost rezortu $kolstva hodnotia vyrazne
horsie. Vnimanie ¢astych akademickych podvodov v spolo¢nosti pravdepodobne vedie vaésinu
mladych ku kritickému nazeraniu na integritu Skolstva na Slovensku. Kritické vnimanie ¢estnosti
skolstva méze naznadovat, Ze je v rezorte $kolstva slabé vyhranenie sa, ¢i zapojenie sa do aktivit
bojujucich voci korupcii a akademickym podvodom. A hoci vacsina mladych oznacuje akademické
podvody ¢i kupovanie si znamok za nespravne konanie, polovica stredoskoladkov sa tiez priznala,
ze pri velmi délezitej pisomke by sa uchylila k nepoctivému spravaniu. V komentaroch niekolko
z nich aj argumentovalo, ze ich k podvodnému konaniu nuti samotny systém, kedZze u nés zalezi
viac na znamkach, ako na skuto¢nych vedomostiach. Boj proti korupcii a akademickej ne¢estnosti
tak v rezorte nemoéze ostat bez zaangazovania samotnych Ziakov.

Len polovica stredoskolakov by bola ochotna upozornit na korupéné spravanie. Odraza
to nerozvinutu kultiru nemic¢ania na Slovensku. Dévodom su strach z odvety, nevnimanie osobnej
zodpovednosti, neddvera v rieSenie problému, relativizacia korupénych skutkov ako nezavaznych.
Zaroven aj vidno, ze inklinacia k ¢estnosti, neschvalovanie korup&ného spravania sivisi s vy$Sou
ochotu oznamovat korupcéné spravanie. Povzbudenie mladych cez hodnotové vzdelavanie
by mohlo zvratit toto celospolo¢enské nastavenie.

Vaésina stredoskolakov na Slovensku neabsolvovala vzdeldavanie o témach ako je boj proti
korupcii a/alebo hodnoty integrity (61 %). Mladi, ktori st viac zorientovani v hodnotéch, pritom
deklarovali ¢estnejsie postoje, spravanie ¢i preferenciu tychto hodnét. Zaroven takmer polovica
mladych veri, Ze by oni sami mohli zohravat aktivnu rolu pri $ireni éestnosti a protikorupéného
spravania v krajine.

Piktogram ¢&. 2: Podiel stredoskoldkov, ktori sa jasne prikldriaji k danému nédzoru* Mladi ludia mézu/nemézu zohrdvat
dolezitu ulohu pri Sireni Eestnosti a protikorupéného sprdvania

Aktivni . : Pasivni
Mladi mé3u zohravat rolu (] ] Mladi nemdozu prispiet k zmene
44%17%

Zdroj: Prieskum, n = 2508, efektivne n = 2326 (93 %), vdzené na pohlavie a kraj samostatne
*Stredoskoldci, ktori pri dvojici opaénych vyrokov, suhlasili s jednym vyrokom a nesuhlasili s tym protichodnym, graf neddva 100 %
z dévodu nekonzistentnych odpovedi na dva vyroky. Graf ¢. 19 zobrazuje vysledky v zdkladnej forme.

Stredoskolaci z inych §koél ako st gymnazia mali ¢astejsie tendenciu odpovedat moznostou neviem
a to hlavne v otazkach s etickymi dilemami a dopadmi korupcie. Celkovo mierne viac schvaluju
korupéné spravanie vo vybranych situaciach a hlavne také, z ktorého tazi rodina. Naopak,
gymnazisti su sice viac skepticki v tom, kto méa na Slovensku va&siu $ancu na Uspech (neéestni),

avSak deklaruju vyssi zaujem byt aktivni v téme boja proti korupcii. Chybajuce vedomosti im v tom
mozu zabranit. Osobna integrita patri medzi spravanie, ktoré si osvojujeme/ u¢ime sa ho. Prave
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tu méze kola zohrat pozitivnu rolu v priprave mladych na aktivnych ob&anov. To ale aktuéalne robia
Skoly iba poskromne a v podpore rozvoja osobnej integrity mladych tak zlyhavaju.

Odporucania

9

Vysledky poukazuji na pravdepodobne nedostato¢né vzdelavanie v témach korupcie
aintegrity v1. a 2. roénikoch strednych $kél. Pre tvorbu vzdeldvacieho programu pre
hodnotové vzdelavanie by bolo vhodné zmapovat zakomponovanie tém hodnotového
vzdelavania v aktualnych osnovach v ramci ISCED 3 avyhodnotit, ¢i existuje uceleny
program hodnotového vzdeldvania zamerany na otazky korupcie, protispolo¢enského
spravania ¢i akademickej ¢estnosti.

- Taktiez sa pozriet blizsie, ako je v tomto smere nastavené vzdelavanie pre stredné
odborné skoly. Pri tvorbe vzdeldvacieho programu sa pokusit o komplexné rieSenie
vhodné pre rézne typy strednych $kél, pripadne sa zamerat a vytvorit vhodné
rieSenie Specialne pre stredné odborné skoly.

Z prieskumu sa daju identifikovat nasledovné konkrétne témy, ktoré by vzdelavaci program
mal obsahovat a to:

- etické dilemy - sustredit sa na jasne definovanie toho, ¢o je Cestné a necestné
spravanie a riesit aj s tym spojené dilemy;

- téma dopadov korupcie na spolo¢nost - konkrétne oblasti korupcie ako
rodinkarstvo a korupcia spojena s neférovymi vyhodami pre rodinu a dopadov
takého spravania na spoloc¢nost; Uplatky a dalsie formy korupcie pri zdravotnej
starostlivosti, akademicky podvod a akademicka ¢estnost;

- arozvijanie obc¢ianskych zru¢nosti a zodpovednosti v previazani na protikorupéné
opatrenia.

Ziaci 1. a 2. roénikov boli pomerne kriticki pri hodnoteni integrity rezortu $kolstva. Tato tému
by bolo vhodné dalej rozpracovat, odhalit nazory aj ostatnych ziakov a $tudentov, zamerat
sa aj na hlbsie pochopenie, ktoré problémy a tendencie su najvypuklejsie v oblasti korupcie
Skolstva.

- Zaujimavé by bolo aj zanalyzovat aktualnu implementéaciu protikorupénych politik
vrezorte aich efektivitu aj vzmysle viditelnosti vo verejnosti (s fokusom
na verejnost ziacku a $tudentsku). Ako je nastavend podpora $kél pri zavadzani
efektivnych protikorupénych politik a ako aktualne funguju zZiacke a Studentské
aktivity v oblasti prevencie korupcie a v boji proti korupcii.

- Dalsou témou by mohlo byt aj preskumanie strategickej komunikacie ministerstva
$kolstva ako aj dalsich délezitych aktérov v rezorte (vysoké skoly, akademické
platformy, neziskové organizacie) vtéme korupcie a akademickych podvodov
a podpory prevencie korupcie. Do akej miery sa efektivne vyhranuje tato
komunikéacia voéi negativnym trendom v spoloénosti (akceptacia akademickych
podvodov, kupovania znamok, prijimacich konani a pod.).
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3 UVOD A PREDSTAVENIE PRIESKUMU

Slovensko patri medzi krajiny s najhor$im hodnotenim rozsirenia korupcie v Eurdépskej unii v rdamci
ukazovatelov, ktoré meraju vnimanie tohto fenoménu? Obc¢ania Slovenskej republiky maju jednu
z najvyssich mier akceptacie Uplatkov® a robenia laskavosti pre vybavenie toho &i onoho vo verejnej
sprave* v EU. Korupcia preto u nas patri medzi vyznamné celospolo&enské problémy. Stretavame
sa s nou nielen v podobe uUplatkov pre ulahCenie vybavenia zalezitosti, obalok a dar¢ekov pre
lekarov, zvyhodneni znameho pri ziskani prace, alebo zdkazky. Korupcia sa tyka aj $kolstva, ¢i uz ide
o ,kupovanie” si zndmok, prijatia na Skoly, alebo akademickych podvodov vo forme zaplatenia
si diplomovych prac.

Stredoskolaci vo veku 15 az 17 rokov, ktori Ziju na Slovensku, vnimaju prevladajuce spolo¢enské
normy a zaroven si vtomto veku buduju svoje postoje. Z inych vyskumov vyplyva, Zze mladi ludia
na jednej strane deklaruju zdujem o politiku, na druhej strane su len malo zapojeni do diskusie
o politike alebo veciach verejnych. To nevytvara idealne podmienky pre rozvoj kritického myslenia
a navykov aktivneho obc¢ianstva®. Mladi maju skér slabsie porozumenie demokratickych principov.
Zéaroven maju tendenciu neddverovat institiciam a pocit, Zze nemdzu ni¢ ovplyvnit. A hoci maju
tinedzeri déveru vo vlastnu G¢innost, teda vieru v schopnost dosiahnut vysledky svojou &innostou,
v otazkach dodrziavania pravidiel (a etiky) vidno vich nazoroch kontroverzie. Porusit pravidla
a zakony pre dosiahnutie vyhod by nevahala rovnaka ¢ast z nich ako t4, ktora by to pravdepodobne
odmietla®. Zaroven vramci nasho regionu aPobaltia si nasi mladi najmenej spokojni
so vzdelavacim systémom. Za nizkym hodnotenim kvality vzdelavania stoji, okrem iného, aj problém
korupcie v rezorte’.

Boj proti korupcii zahfia nielen postihovanie tychto ¢inov, ale aj prevenciu korupcie. Pric¢om jednym
z opatreni prevencie korupcie je upeviiovanie kultury integrity, v ktorej sa netoleruju korupéné
praktiky®. Integrita sa v tomto pripade spaja s moralkou a dodrziavanim hodnét hlavne vo verejnom
sektore. Ide o hodnoty ako &estnost, poctivost, nezaujatost, transparentnost a déveryhodnost pri
vykonavani Uradnych povinnosti a zverenych pravomoci®. Avsak kultdra integrity predstavuje
akceptaciu tychto hodndt celou spoloénostou a vytvaranie spolo¢enskych noriem, ktoré hodnoty
integrity odrazaju®.

Urad na ochranu oznamovatelov (UOO) je jednym z aktérov protikorup&ného systému v Slovenskej
republike. Medzi jeho ulohy patri aj Sirenie ob¢ianskeho povedomia a upevriovanie spolo¢enského
postoja, ktory neakceptuje korupénu ¢&innost, ale naopak aktivne vodéi nej vystupuje. Jednou
z ambicii dradu je chopit sa moznosti pracovat s mladou generéaciou na Slovensku a pomocou
vytvoreného vzdeldvacieho programu vplyvat na ich postoje a hodnoty, aby si uvedomovali

2 Napriklad Corruption Perception Index (CPI) od Transparency International, Special Eurobarometer 523 Corruption,
alebo World Justice Project: Rule of Law Index a jeho faktor Absencia korupcie

2 Loek Halman, Tim Reeskens, Inge Sieben a Marga van Zundert. 2022. Atlas of European Values: Change and Continuity
in Turbulent Times. Tilburg: Open Press TiU, Tilburg University. s. 63

4 Specialny Eurobarometer 523 - Korupcia. Jul 2022. Brusel: Eurépska Komisia. Dostupné na:
https://europa.eu/eurobarometer/surveys/detail/2658", s. 12

5 Zora Butorové a Olga Gyarfasova. 2019. Obgianske spolunazivanie oGami tinedzerov. Bratislava: Institut pre verejné otézky.
s.24-25

% Nela Andresové, Jan Husék a Veronika Fishbone VIgkova. 2021. HODNOTY MLADYCH Porovnanie hodnét a postojov
Cechov a Slovékov. Bratislava: Rada mladeze Slovensko. str. 18 - 20

7 Pavol Babos$ a Aneta Vilagi. 2021. Vyskumna sprava o mladych na Slovensku nespokojni a predsa zostavaju. Vieden:
Friedrich-Ebert-Stiftung, Democracy of the Future. s. 19 - 21

& https://home-affairs.ec.europa.eu/policies/internal-security/corruption_en

9 Urad vlady SR. Od korupcie k integrite. Dostupné na: https://www.bojprotikorupcii.gov.sk/od-korupcie-k-
integrite/2csrt=177215043966962719

19 Oksana Huss, Mike Beke, Jan Wynarski a Brigitte Slot. 2023. Directorate-General for Migration and Home Affairs,
Handbook of good practices in the fight against corruption. Publications Office of the European Union. Dostupné

na: https://data.europa.eu/doi/10.2837/575157
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skodlivost korupéného spravania pre spoloénost, nasledky podvadzania a akademickej neéestnosti
a povazovali takéto konanie za neakceptovatelné.

Na Slovensku sa vyskumom hodnét mladych venovala Rada mladeze Slovenska, existuje aj niekolko
vyskumov, ktoré sa venuju vztahu mladdeze k demokracii a obg&ianskej spolo&nosti. Ziaden ale
ucelene nepokryva otazky korupcie, protispoloc¢enského spravania sa a akademickej ¢estnosti.
UOO sa z tohto dévodu rozhodol zrealizovat prieskum, ktory by prispel k spoloéenskej diskusii
o tejto téme a poznatky by sluzili ako jeden z podkladov pri tvorbe obsahu vzdeldvacieho programu
zameraného na hodnotové vzdeldvanie. Hlavnymi cielmi prieskumu bolo zistit a popisat, ako
tinedzeri v si¢asnom spolo¢enskom diani vnimaju hodnoty ako je osobna integrita a ¢estnost a ako
pristupuju k podvadzaniu a korupcii. Zaroven vyhodnotit, ¢i sa mladi li§ia vtom, ako pristupuju
k tymto témam v jednotlivych podskupindch ako je regién ¢i druh navstevovanej skoly. Cielom bolo
vytvorit podklad, ktory by pomohol pri identifikacii tém, ktorym by sa mal vzdeldvaci program
venovat.

Pre naplnenie tychto cielov sme sa rozhodli realizovat kvantitativny dotaznikovy prieskum. Vytvorili
sme dotaznik, ktory sa venoval trom hlavnym vyskumnym okruhom. Otazky v prvom okruhu
sa snazili pochopit, ako stredoskoldci rozmyslaji nad cestnostou a bezihonnostou a ako
vidia rozsirenie korupcie v ich okoli. Druhy okruh sa venoval pochopeniu ich postojov ku korupcii,
podvadzaniu a akademickej necestnosti. Zistovali sme aj ich pristup k vztahu medzi vybranymi
hodnotami a Uspesnostou v osobnom a pracovnom zivote. Treti okruh sa dotkol toho, ¢i st ochotni
zohrat aktivnu rolu v boiji proti korupcii a ozvat sa, ked' vidia neférové spravanie a aké vzdelavanie
o bezuhonnosti a ¢estnosti mladi ludia doteraz absolvovali. Pri tvorbe otazok sme vychadzali
z dotaznika Youth Integrity Survey, ktory realizovala Transparency International na mladych
vo viacerych krajinach a to hlavne z dotaznika pouzitého vo Vietname v prieskume z roku 2019,
ktory sa sustredil na Styri hlavné zlozky integrity: 1. moralka a etika; 2. zasady; 3. reSpektovanie
pravidiel; 4. odolnost voci korupcii.

Prieskum vnimania a postojov mladych bol realizovany v spolupraci s Narodnym instititom
vzdeldvania a mladeze (NIVAM). Do prieskumu sme zapojili Ziakov 1. a 2. roénika strednych $kél.
Metédou zberu dat bolo CAWI, odpovede teda Ziaci vypifiali online, priamo cez webovy odkaz
na dotaznik a to v termine od 30.11. 2022 do 26.1. 2023. Skoly, ktoré boli oslovené na spolupracu
v tomto prieskume, boli vybrané reprezentativne vzhladom na regién (zapad, stred, vychod) a typ
skoly (gymnéazium, iny typ strednej $koly) z databéazy Ziakov strednych $kél Centra vedecko-
technickych informéacii SR (CVTI SR) poskytnutej NIVAM. Proporény (kvétny) nahodny vyber
prebiehal v siestich kvétach (stratach). Pre zabezpeéenie uskuto&nitelnosti prieskumu sa dotaznik
realizoval iba v slovenskej jazykovej mutécii a neprispbésoboval sa ani réznym zdravotnym
znevyhodneniam.

Celkovo sa do prieskumu zapojilo 36 $kdl a dotaznik vyplnilo 2508 Ziakov. Vzorka ziakov, ktori
odpovedali na dotaznik, sa len mierne vychylila od stanovenych kvét na region a typ navstevovanej
Skoly. Pre lepsie zabezpecenie reprezentativnosti sa pristupilo k vazeniu dat podla pohlavia a kraja.
Hlavnymi limitmi vzorky je nemoznost analyzovania vysledkov z pohladu krajov ¢&i vaésich celkov
regiénov (zépad, stred, vychod) z dévodu, ?e v podskupindch sa uZ vzorka viac vychyluje
od hodnét cielovej skupiny. Pri interpretacii vysledkov pri pohlade cez typ navstevovanej skoly
gymnazium verzus iny druh strednej skoly treba prihliadat na to, Ze v podskupine iny druh strednej
skoly st nadreprezentovani Ziaci obchodnych akadémii, ¢o méze mat vplyv na vysledky. Detailnejsi
popis vzorky respondentov a jej pripadné limity su v kapitole Metodoldgia.

V nasledujucej kapitole sa sprava venuje podrobnému predstaveniu vysledkov prieskumu.
Postupne sa prechadzaju hlavné tri vyskumné okruhy: 1. vnimanie a skisenost s podvadzanim
a korupciou, 2. pristup ku korupcii a podvadzaniu, 3. rola mladych v boji proti korupcii. V dalsej
kapitole Metodoldgia su detailne vysvetlené ciele prieskumu, tvorba a obsah dotaznika, vyber
vzorky a nasledne jej popis a limity vzorky. Na zaver spravy su k dispozicii prilohy, ktoré obsahuju
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blizsi pohlad na vybrané vysledky cez sledované podskupiny (pohlavie a druh navitevovanej skoly),
znenie dotaznika, socio-demograficku charakteristiku vzorky, spatnu vazbu respondentov
na dotaznik, popis cielovej skupiny, vzorky avdazZenia a porovnanie vybranych vysledkov

s vysledkami z inych krajin.
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L PODROBNE VYSLEDKY Z PRIESKUMU

4.1 VNIMANIE A SKUSENOST S PODVADZANIM A KORUPCIOU

Ako stredoskolaci chapu éestnost a vplyv neéestnosti na spoloénost

V Gvode dotaznika sme sa pokusili poodhalit, ako mladi ludia vnimaju ¢estnost a ako nad nou
rozmyslaju. Prvdakom a druhdkom strednych $kél sme predlozili sedem vyrokov, ktoré opisovali
konanie fiktivnej osoby, pri¢om pre kazdu z definicii spravania mali Ziaci urcit, ¢i sa tak ¢estna osoba
sprava alebo nie. Konkrétne znenie vyrokov je uvedené v grafe ¢. 3. Vzdy, ked' Ziaci neakceptovali
neférové spravanie, ziskali jeden bod. Mladi v priemere ziskali 3,6 bodov zo 7 moznych, pricom
az 52 % stredoskolakov ziskalo len tri body zo siedmich. NecCestné spravanie pri viac ako piatich
vyrokoch odmietlo len 32 % Ziakov (graf &. 4).

Tabulka ¢. 1: Pocet bodov za vyroky, v ktorych mladi neakceptovali neférové sprdavanie

Gymnazium Stredné skoly Celkovo
Priemerny poéet bodov 3,9 4 35 v 3,6
Vdazend velkost vzorky 691 1817 2508

Zdroj: Prieskum, Efektivne n = 2348 (94 %), vazené na pohlavie a kraj samostatne

N Statisticky vyznamné rozdiely, Nezavisly komplexny t-test pre porovnanie dvoch priemerov t = 5,836 Poéet stupfiov volnosti
1157,75 p < 0,000001

Mladi majd problém
posudit, ¢o je cestné
a necestné pravanie
pri etickych dilemdch

Stredoskolaci vedeli spravne identifikovat hlavne tri absolttne vyroky (graf &. 3, vyroky D, G, F).
Teda vyroky, ktoré boli jednozna¢né a nenastolovali eticku dilemu. Tam velkd vac¢sina z nich jasne
rozoznala, ¢o znamena byt ¢estny/a. Zvy$né vyroky, ktoré nastolili eticki dilemu, uz boli pre
mladych problematické. Pre spravnu odpoved bolo nutné odpovedat ,nie”, takto sa ¢estna osoba
nesprava, a tak neakceptovat neférové spravanie.

Graf &. 3: Kto je/nie je Gestny &lovek ®ano Hnie neviem
Za kazdych okolnosti sa vyhyba porusovaniu zakonov (D) 71% (79 10 %
Nikdy neklame a nepodvadza (G) 68 % 22 % 9%
Nikdy nie je zapojené do korup&ného spravania sa (F) 63 % 17 % 20 %

Neklame a nepodvadza, vynimkou su iba situacie, kedy sa

0, 0, 0,
tym vyhne velkym problémom (E) e S B

Podporuje rodinu a priatelov a pomaha im, aj ked' pri tom

porusi zakony (C) 44 % 36 % 20 %

Odmieta korupciu. Vynimku tvori iba malad suma alebo

0, 0, 0,
maly dar&ek (B) 37% 42 % 21%

Odmieta korupciu. Vynimkou su situacie, v ktorych skoro

0, 0, 0,
véetci riesia dany problém korup&nym spravanim (A) S L2t e

Zdroj: Prieskum, Otdzka: Myslis si, Ze ¢estnd osoba je v beznom Zivote charakterizovand takymto spravanim sa?
n = 2508, efektivne n = 2325 (93 %), vazené na pohlavie a kraj samostatne
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Pre takmer polovicu mladych je totiz stale ¢estné, ak sa podvadza v pripade, Ze sa tak dana osoba
vyhne problémom. Respektive, ak sa uprednostnirodina pred zakonom. Tretina stredoskolakov tiez
suhlasila s tym, ze aj Cestni ludia sa spravaju korup¢ne v pripadoch, ak ide o malé sumy,
¢i v situaciach, ked' sa tak sprévaju vsetci. Na skolach tak mame dve tretiny zZiakov, ktori akceptuju
aj neférové formy sprdvania sa pri charakterizovani ¢estnej osoby, a to vo vacsine opytovanych
vyrokoch (graf &. 4). Ziaci inych strednych $kél ako gymnazii si na tom mierne horsie (tabulka &.1),
ziskali v priemere menej bodov, takisto mali ¢astejsie tendenciu odpovedat moznostou ,neviem®”.
Mladi, na zaver dotaznika, dostali priestor pridat komentar. V nom viaceri spomenuli, Ze odpovedat
na hypoteticky polozené otazky bolo pre nich naro¢né, kedZe mnohé zalezi na konkrétnej situacii
a su aj také okolnosti, pri ktorych méze byt ¢estné neférové vyhody vyuzit.

Graf &. 4: Rozdelenie stredoskoldkov, podla toho, pri kolkych vyrokoch o sprdvani ¢estnej osoby akceptovali neférové
spravanie

5-krat
17 % Neférové spravanie akceptovali pri

4-krat 6-krat vsetkych vyrokoch
22% v / 4%

f Neférové spravanie neakceptovali

pri ziadnom vyroku
10 % 7%

Zdroj: Prieskum
n = 2508, efektivne n = 2323 (93 %), 2 krat
vazené na pohlavie a kraj samostatne 14 %

Z vysledkov sa da zaroven odpozorovat, Ze ak sa v danom opise spravania nachadza slovo korupcia,
Ziaci mali vy$siu tendenciu odpovedat ,neviem”, vid' graf ¢. 6. Tato tendencia bola vyssia medzi
stredoskolakmi na odbornych $kolach, kde podiel mladych, ktori nevedeli odpovedat, vzrastol
priblizne na Stvrtinu v porovnani s gymnazistami, kde bol tento podiel o viac ako 10 percentualnych
bodov nizsi". Nagou hypotézou je, Ze nie vSetci tinedzeri pojmu korupcia rozumeli, pripadne si nim
neboli Gplne isti. A to napriek tomu, ze sme zjednodusenu definiciu korupcie (box &. 1) uviedli kratko
predtym, ako i$li odpovedat na tuto otazku. Kedze sme v prieskume priamo netestovali, ako dobre

Ziaci rozumejui samotného pojmu korupcia, bolo by zaujimavé sa na to v budicnosti zamerat.

Box €. 1:
Korupcia je spravanie, pri ktorom niekto zneuziva svoje postavenie, moc, vplyv alebo poziciu,

na ktorej pracuje, pre ziskanie vyhod, pefiazi a moci pre seba a svojich blizkych (napr.
podplacanie, davanie daréekov, dosadzovanie svojich fudi, kupovanie si lepSich znamok
a podobne).

Medzi mladymi ludmi na Slovensku existuje isté povedomie o tom, Ze necestnost, korupcia
a podvadzanie maju skodlivy vplyv. V odpovediach na otazku, ¢i necestni ludia predstavuju vazny
problém, vidno, Ze s tym vacsina stredoskoldkov suhlasila (graf &. 5). Mierne viac
z nich suhlasi s problematickostou tychto ludi pre krajinu a jej rozvoj, ako pre ich osobné Zivoty.

" Detailny pohlad na rozdiely medzi gymnazistami a inymi stredoskolakmi st uvedené v prilohe &. 1
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Graf ¢&. 5: Problematickost neéestnych ludi

mano mnie neviem
celkovy rozvoj nasej krajiny 82 % N7 9 %
ekonomicky rast nasej krajiny 78 % R 13 %
mladych ludi ako si ty 72 % LY 13 %
tvoju rodinu a priatelov 67 % 17 % 16 %

Zdroj: Prieskum, Otdazka: Myslis si, Ze ludia, ktori sa nesprdvaju ¢estne, spravodlivo a nedodrzuju pravidla, spravaju sa korupéne,
predstavuju vazny problém...
n = 2508, efektivne n = 2318 (92 %), vazené na pohlavie a kraj samostatne

V porovnani s inymi stredoskolakmi suhlasi va¢si podiel gymnazistov s negativnym dopadom
konania ne&estnych ludi na krajinu a jej rozvoj (rozdiel v priemere 13 percentuélnych bodov). Avsak,
v ostatnych dvoch kategdriach, ktoré hovoria o dopade na ich zivoty, uz rozdiel medzi
gymnazistami a inymi stredoskolakmi zanika™.

Moznostou je,

Ze pochopenie
dopadov korupcie

je medzi tinedzermi iba
povrchné

Skodlivy vplyv korupcie a podvédzania je tak medzi tinedzermi mierne viac vnimany vo véeobecnej
rovine ako v konkrétnej, tykajucej sa ich samotnych a ich bytia. Viaceré prieskumy poukazuju
na slabsie pochopenie pojmov, ktoré sa spdjaju s obcianskou spolo¢nostou™ a demokraciou
u mladych™. Nas prieskum ukazuje, Ze Ziaci menej vyrazne vnimaju dopad korupcie na ich
konkrétne zivoty. Nasou hypotézou je, ze jednym z dévodov tohto javu moézu byt prave povrchné
vedomosti a porozumenie korupcie ajej dopadov. Tento vztah by bolo ale potrebné zmerat
vhodnymi na to uréenymi nastrojmi.

Stredoskolaci su zaroven pomerne kriticki v tom, ako hodnotia ¢estnost jednotlivych institucii na
Slovensku (Gestnost konania ich zamestnancov), vid graf &. 6. Najva&siu déveru vyslovili svojej $kole
ako subjektu, ktory im je z hodnotenych institucii najbliZsi. Pri€om gymnazisti uvadzaju ¢astejsie nez
ini stredoskolaci (rozdiel 9 perc. bodov), Ze zamestnanci ich koly konaju &estne. Ak sa pozrieme
na zvys$né institucie, tinedzeri vyslovili jasni nedéveru v ¢estnost parlamentu a vlady, mélo z nich
tiez veri v integritu podnikatelského prostredia. V porovnani s gymnazistami ini stredoskolaci
déverovali podnikatelom o trochu viac (rozdiel 10 perc. bodov)™. Zvy3né institicie hodnoti ako
¢estné priblizne polovica mladych. Rebricek hodnotenia integrity jednotlivych institlcii odraza
celkovu doéveryhodnost tychto instittcii v inych prieskumoch. Zaroven poradie déveryhodnosti
je u mladych obdobné ako u dospelej populacie”. Mladi ludia tak odrazaju celkové vnimanie
institacii v spolo¢nosti.

12 Pozri prilohu &. 1

13 Katarina Cavojska, Jana Feherpataky-Kuzmova, Veronika Fishbone VIgkova a Michaela Beck-Lehrhauptova. 2020. 4.3
Mladez - obc¢ianska spolo¢nost a participacia. In: Analyza socioekonomického prinosu neziskového sektora a stavu

a trendov rozvoja obgianskej spolo&nosti. Bratislava: Ministerstvo vnutra SR / Urad splnomocnenca viady SR pre rozvoj
obgianskej spolo¢nosti: s. 258 - 263

14 Nela Andresova, Jan Husék a Veronika Fishbone VIgkova. 2021. HODNOTY MLADYCH Porovnanie hodnét a postojov
Cechov a Slovékov. Bratislava: Rada mladeze Slovensko. s. 18

15 Detailny pohlad na rozdiely medzi gymnazistami a inymi stredoskolakmi su uvedené v prilohe &. 1

16 Nela Andresova, Jan Husék a Veronika Fishbone Vigkova. 2021. HODNOTY MLADYCH Porovnanie hodnét a postojov
Cechov a Slovékov. Bratislava: Rada mlédeze Slovensko. s. 79

17 Katarina Cavojska, Jana Feherpataky-Kuzmova, Veronika Fishbone VI¢kovéa a Michaela Beck-Lehrhauptova. 2020. 4.3
Mladez - obc¢ianska spolo¢nost a participacia. In: Analyza socioekonomického prinosu neziskového sektora a stavu

a trendov rozvoja obgianskej spolo&nosti. Bratislava: Ministerstvo vnitra SR / Urad splnomocnenca viady SR pre rozvoj
obgianskej spolo¢nosti: s. 253
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Graf &. 6: Do akej miery su ¢estni zamestnanci v nasledujucich oblastiach

m uréite dno u skor ano u skor nie mvdbec neviem

Moja skola 10 %

Policia 9%
Statne zdravotnictvo 1%
Miestna samosprava 15 %

Statne skolstvo 14 %

Podnikatelia 16 %

[ ] [ ]
0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %

Zdroj: Prieskum, Otdzka: Podla teba, do akej miery méZzeme o zamestnancoch pracuijicich v tychto odvetviach povedat, Ze konaju
Sestne? n = 2508, efektivne n = 2326 (93 %), vdzené na pohlavie a kraj samostatne

Hodnotenie rezortu
Skolstva ako ¢estného
aktéra je skor slabsie

Stredoskolaci v naSom prieskume hodnotili $tatne Skolstvo ako skér podpriemerne. Zo vsetkych
tinedzerov sa len menej ako polovica (41 %) vyslovila, Ze v §tatnom $kolstve zamestnanci konaju
Cestne, ¢o je mierne horsie hodnotenie ako v pripade §tatneho zdravotnictva &i policie. Zaroven
mladi na Slovensku vnimaju rozsirenie korupcie v $kolstve najhorsie spomedzi krajin V4 a Pobaltia.
Viac ako polovica z nich suhlasila, Ze v $kolstve existuju pripady kupovania znamok a skusok™.
Stredoskolaci uz aj vinych prieskumoch prezentovali svoj kriticky pohlad na stav Skolstva
na Slovensku™. Nas§ prieskum tak opat priniesol nepriaznivé vnimanie $kolstva, tentokrat cez
percepciu rozsirenosti korupcie vrezorte. V kontraste stymto vnimanim je jednak vnimanie
dospelej populéacie, ktora Skolstvo vacsinou hodnoti ako déveryhodného aktéra?’. Druhym
paradoxom je, ze vacsina stredoskolakov hodnotila vlastnu $kolu ako ¢estného aktéra. Jednym
z vplyvov mohol byt samotny zber dat organizovany priamo cez $koly a koordinatorov na $kole, ¢o
mohlo viest mladych k deklarativnym odpovediam. Zaujimavé by bolo ale rozpracovat aj dalsie
hypotézy, pre¢o su mladi tak kriticki voci korupcii v rezorte, ale voci vlastnej Skole nie.

Skusenosti mladych s podvadzanim a korupciou

Stredoskolaci oznacili ako beznu prax na Slovensku v priemere polovicu zo siedmych prikladov
korupé&ného spréavania, ktoré sme im prezentovali (graf €. 7). Viac ako polovica mladych tiez uviedla,
Ze sa osobne alebo sprostredkovane stretla aspon s jednou zo Siestich korup&nych situacii, na ktoré
sme sa pytali. Vysledky tak naznacuju, ze tinedzeri vnimaju korupciu ako rozsireny fenomeén.

Najrozsirenejsie

su podla mladych
rodinkarstvo,
akademické podvody
a drobné uplatky

v zdravotnictve

Najviac je podla mladych rozsirené rodinkarstvo, malé uplatky v zdravotnictve a akademické
podvody (vypracovanie prac), vid graf &. 7. Tieto tri neduhy vnima ako beiné vyse 65 %
stredoskoldkov. To su zaroven korupc&né situacie, s ktorymi sa stretol priblizne kazdy Stvrty z nich
za poslednych 12 mesiacoyv, vid graf €. 9.

'8 Pavol Babo$ a Aneta Vilagi. 2021. Vyskumna sprava o mladych na Slovensku: Nespokojni a predsa zostévaju. Vieden:
Friedrich-Ebert-Stiftung, Democracy of the Future. s. 19 - 21

'® Elena Gallo Kriglerova a Alena Holka Chudzikova. 2021. Co si myslia mladi2. Bratislava: IUVENTA - Slovensky institut
mladeze. s. 19

20 vysoké $koly patria medzi top 3 najdéveryhodnejsie institucie v pravidelnych prieskumoch agentiry FOCUS pre SAV.
Skolstvo je druha najmenej skorumpovana instittcia.
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Graf ¢&. 7: Beznost korupéného sprdvania na Slovensku

m urcite ano u skor ano u skoér nie m urcite nie neviem

pomoézu rodinnému prislusnikovi, ktory nema vhodnu 1
kvalifikaciu, ziskat pracu, napriek tomu, Ze sa o fiu I 10 %

uchadzali ini ludia s lep$ou kvalifikaciou
ypracuie projet oo sivereen pracu do skoly TR R X,  *
urobia n’ie.éo nezakonné (kré.dei, kOI'l.JpCi{-:l, konflikt M%
zaujmov), aby pomohli vlastnej rodine I
b, hord botne wikondva v amel v pdce 7%
I
chrimenom part aabo mime poveland obdobis el

0% 50 % 100 %

Zdroj: Prieskum, Otdazka: Myslis si, Ze pre vécsinu Slovdkov je v su¢asnosti bezné nasledovné sprdvanie...
n = 2508, efektivne n = 2326 (93 %), vazené na pohlavie a kraj samostatne

Viac ako polovica tinedzerov tiez suhlasila, ze je na Slovensku zauzivané podplacanie, ¢i pomoc
rodine za kazdu cenu (aj keby to malo znamenat kradez, &i korupciu). Zéroven ani v jednom
prezentovanom pripade korup&ného spravania sa nenasla vac¢sina tinedzerov, ktora by sa vyjadrila,
Ze dané korupé&né spravanie nie je na Slovensku bezné. Iba v pripade upldcania ucitelov sa mladi
rozdelili do dvoch rovnako velkych taborov, 45 % z nich suhlasilo, Ze je to na Skolach bezné a 45 %
s tym nesuhlasilo.

Graf &. 8: Rozdelenie stredoskoldkov podla toho, kolko typov korupéného sprdavania oznacili za beznu prax na Slovensku

m VSetky priklady korupcie su bezné

7%
55+6
29 %
4
Zdroj: Prieskum 3+2+1
n = 2508, efektivne n = 2326 (93 %), vdzené
na pohlavie a kraj samostatne 17 %

Ziaden z prikladov nie je bezny

V odpovediach stredoskolakov nedominuje konkrétny typ korup&nej situacie, s ktorou
sa za posledny rok stretlo najviac mladych, vid graf ¢. 9. Naopak, podiel tinedzerov, ktori sa stretli
s danou korup¢nou situaciou, je medzi jednotlivymi prezentovanymi situaciami velmi podobny.
Zo Siestich opytovanych korup&nych situacii ani v jednom pripade nebol podiel tinedzerov, ktori
sa s hou stretli, niz8i ako 20 % a rozdiel medzi najmenej a najviac uvddzanou situaciou je len
9 percentualnych bodov. To méze byt spésobené ,sprostredkovanym stretnutim” (&lenovia tvojej
rodiny ti hovorili, Ze zaZili korupciu v tychto situaciach).

Graf &. 9: Skusenost s korupciou v nasledujticich situdcidch
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Dand situdcia... za uplatok, daréek alebo neoficidlne cez zndmeho

m3ano nie neviem
Odovzdanie projektu alebo inej prace vypracovenej 17 %
niekym inym... °
Zvyhodnenie zndmeho/pribuzného pri ziskani prace... 54 % 18 %
Predpisanie liekov alebo zdravotna starostlivost v 15 %
nemochnici... )
Vyhnutie sa pokute alebo trestu od policie... 62 % 16 %
Vybavenie si dokumentu/dokladov (alebo iny
. . - 17 %
administrativny ukon)...
Dobré vysledky na skuske/prijimacom konani... 64 % 16 %

Zdroj: Prieskum, Otdazka: Za poslednych 12 mesiacov, stretol/a si sa ty osobne s korupciou v nasledovnych situdcidch,
alebo élenovia tvojej rodiny ti hovorili, Ze zaZili korupciu v tychto situdcidch?
n = 2508, efektivne n = 2326 (93 %), vdzené na pohlavie a kraj samostatne

Je mozné, Ze mladi,
ktori vedia rozoznavat
korupcné situdcie,

si korupciu aj skér
uvedomia, ked'sa s nou
stretnu

Medzi tym, ako beznu vnimali stredoskolaci korupciu okolo nich a ich deklarovanou skisenostou
s korupciou, je stredne silny vztah?'. Ti, ktori uvddzali ako beznu prax viac prikladov korupéného
spravania, oznacovali viac prikladov situacii, kedy sa stretli s korupciou oni sami. Jednym z moznych
vysvetleni je, ze mladi, ktori vedia rozoznavat jednotlivé korupéné situacie, si korupciu aj skér
uvedomia.

Je to vidno aj v tom, ze mali¢ko viac tinedzerov, ktori sa o korupcii neucili, deklarovali, Ze sa s fiou
nikdy nestretli (47 %) v porovnani s tymi, ktori sa o nej ugili (&i uz v $kole alebo na krizku, 36%, graf
&.10). Zaroven ale treba uviest, Ze rozdiely medzi tymi, o sa ugili a neugili o protikorupénom
spravani, su sice Statisticky vyznamné, ale stdle pomerne malé. Okrem toho sme neskumali blizsie,
o aké vzdelavanie i8lo, takze méze ist aj o ndhodu. Ide teda o hypotézu, ktort by bolo zaujimavé
rozpracovat.

Graf &. 10: Skusenost s korupciou ~ rozdelenie stredoskoldkov podla po&tu oznadenych situdcii (stretli sa s korupciou)
a toho, ¢i sa uéili o protikorupénom sprdavani a/alebo hodnotovej orientdcii

H nestretol sa 1az 2 situacie 3 az 4 situacie B 5 az vo véetkych
neucili sa 47% 4 31%
ugili sa 33 % A

Zdroj: Prieskum, Otdzka: Za poslednych 12 mesiacov, stretol/a si sa ty osobne s korupciou v nasledovnych situdcidach,
alebo &lenovia tvojej rodiny ti hovorili, Ze zazili korupciu v tychto situdacidch?
n = 2508, efektivne n = 2329 (93 %), vdzené na pohlavie a kraj samostatne

2! Premenné boli prerobené na numerické (poget ozna&enych situécii ako beznych a poéet oznagenych typov korupcie
ako skusenost) Pearsonov koeficient korelacie r = 0,33; e$ = 17,37; p-value < 0,000000000001. Zaver: korelécia
je statisticky vyznamna.
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4.2 PRISTUP KU KORUPCII A PODVADZANIU

Aké postoje maju stredoskolaci k podvadzaniu a korupcii

Okrem vnimania rozsirenia korupcie na Slovensku a ich sktsenostou s korupénymi situaciami sme
sa zaujimali aj o to, aké postoje maiju tinedzeri k podvadzaniu a korupcii. Stredoskolakom sme preto
poloZili otazku, &i st priklady korup&ného spravania (ich znenie je v grafe &. 11) podla nich spravne
alebo nespravne. A hoci mladi mnohé z prikladov korupcie uvadzali ako bezné spravanie
na Slovensku, va¢sina z nich si nemysli, ze je to spravne konanie.

Graf &. 11: Postoj ku korupénému sprdvaniu

m Urcite spravne u Skoér spravne m Skoér nespravne m Urc¢ite nespravne Neviem

I

I

I

I
I
I
1

0% 50 % 100 %

niekto poméze rodinnému prislusnikovi, ktory nema
vhodnu kvalifikaciu, ziskat pracu

niekto kvoli lepsej starostlivosti da lekarovi alebo
sestricke peniaze/darcek

niekto urobi nie¢o nezdkonné, aby pomohol viastnej
rodine

si niekto zaplati alebo vybavi, Ze niekto iny za neho
vypracuje projekt alebo zavere¢nu pracu do $koly

zamestnanec Ziada neoficidlne peniaze navyse za
sluzbu , ktord bezne vykonéva v rdmci svojej prace

niekto da ucitelovi peniaze alebo darcek, aby dostal
dobré vysledky zo skusky

niekto zaplati za moznost neopravnene polovat v

chrénenom parku alebo mimo povolené obdobie

Zdroj: Prieskum, Otdazka: Myslis si, Ze je sprdvne alebo nesprdavne, ak niekto urobi nasledovné:
n = 2508, efektivne n = 2317 (92 %), vézené na pohlavie a kraj samostatne

Korupéné spravanie
neschvaluju skér
tinedzeri, ktori lepsie
obstdli v etickych
dileméach

Takmer polovica tinedzerov (44 %) vnimala kazdy priklad korupéného spravania ako nespravne
konanie, vid graf €. 12. Tento podiel je vy$si u diev€at v porovnani s chlapcami o 12 percentualnych
bodov. Vztah vidno aj medzi tym, ako mladi chdpu &estnost (kolkokrat odmietli neférové spravanie
ako charakteristiku Eestnej osoby) a tym, ako &asto mali tendenciu uvédzat, ze korup&né spravanie
je nespravne?. Inymi slovami, stredoskolaci su pri etickych kompromisoch pomerne konzistentni.
Hlavne &o sa tyka rodinkarstva a pomoci rodine aj na Ukor zékonov (toto spravanie schvaluje o 16
perc. bodov viac tych, ktori povazuji taku osobu za &estnu ako tych, ktori nie).

22 Premenné boli prerobené na numerické (poéet bodov za otazku o &estnej osobe a po&et oznadenych typov korupcie
ako nespravnych) Pearsonov koeficient koreldcie r = 0,31; Pre testovanie $tatistickej vyznamnosti korelaéného koeficienta
sa pouzil obojstranny test, t-Statistika = 16,26; p-value < 0,000000000001. Zaver: korelacia je Statisticky vyznamna.
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Graf &. 12: Rozdelenie stredoskoldkov podla poc¢tu schvalovanych situdcii korupéného spravania sa

8%

= Schvaluje 5az 7

44 % = Schvaluje 2 az 4

schvaluje jednu
Zdroj: Prieskum

n = 2508, efektivne n = 2326 (93 %), vdzené 19 %
na pohlavie a kraj samostatne

Neschvaluje ziadnu

42 % tinedZerov
schvaluje jeden alebo
druhy priklad
korupéného sprdvania
spojeného s rodinou

Najvacési podiel mladych, takmer tretina z nich, sthlasila, Ze rodinkarstvo je spravne. Dalsia $tvrtina
pripusta, Zze pri pomoci rodine sa toleruje aj porusenie zakona (graf &.11). Aspon jednu z tychto
dvoch typov korupé&ného sprévania si vybrala ako spréavnu takmer polovica (42 %) tinedzerov.
Chlapci mali mierne vyssiu tendenciu odsuhlasovat takéto konanie (rozdiel 7 az 10 perc. bodov
v porovnani s dievéatami). Rozdiely sa ukazuju aj v druhu navstevovanej $koly, gymnazisti mali
mensiu tendenciu povazovat za spréavne jednotlivé korup&né situacie spojené s rodinou (rozdiel
14 a 8 perc. bodov v porovnani s inymi stredoskolakmi)?. Rodina je (nielen) pre mladych
na Slovensku jedna z najdélezitejsich hodnét v Zivote?*. Hypotézou preto je, ze pravdepodobne
z toho vychadzaju tendencie uprednostnit ju aj na Ukor ¢estnosti ¢i osobnej integrity.

Viac ako polovica
mladych by vyuZila
rodinkdrstvo, ak by

mala ti moznost

Stredoskolakov popri rodinnej sudrznosti ale lakaju aj mozné neférové vyhody, ktoré z nej mézu
plynit. Ked sme ich konfrontovali s tym, ako by sa zachovali v problematickej situacii, viac ako
polovica z nich by sa uchylila k vyuZitiu rodinkarstva pre ziskanie dobrej prace alebo prijatia na
prestiznu univerzitu. Hoci mierne viac z nich uviedlo, Ze by sa pri tom citili nesvoiji (31 %), graf &. 13.

Graf &. 13: Postoj v problematickych situdcidch: prijatie na univerzitu alebo ziskanie prace

Neviem sa vyjadrit 15 %
. 0 %
iné _
0,
Hned by som povedal/a nie. Nikdy by som ni¢ také neurobil/a 9%
SPOLU
Dlho by som nad tym rozmyslal/a, ale nakoniec by som to 30 %
odmietol/a tak, aby som neurazil/a ¢lena rodiny
Citil/a by som sa trosku nesvoj/a, ale kedze to robia vsetci,
povedal/a by som ano
SPOLU
55 %
Hned by som povedal/a dno

Zdroj: Prieskum, Otdzka: Co by si urobil/a, ak by si mal/a moznost byt prijaty/a na prestiznu univerzitu bez skusok, za pomoci priatela
¢&i rodiny, alebo, ak by si mohol/a tymto spésobom prednostne dostat dobru pracu?

n = 2508, efektivne n = 2358 (94 %), vazené na pohlavie a kraj samostatne

Dévod, pre¢o graf neddva 100 %, je zaokrahlovanie (nie je zobrazené desatinné &islo)

23 Pozri prilohu &. 1

2_“ Nela Andresova, Jan Husék a Veronika Fishbone Vi¢kova. 2021. HODNOTY MLADYCH Porovnanie hodnét a postojov
Cechov a Slovékov. Bratislava: Rada mladeze Slovensko. s. 70
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Viac ako polovica
stredoskoldkov by pre
ziskanie dobrej zndmky
podvddzala

Okrem vyuzitia neférovych vyhod vdaka rodine sa polovica (54 %) stredoskolakov priznala,
ze pri velmi délezitej pisomke, alebo teste by sa uchylila k ne¢estnému spravaniu, najcastejsie
k opisovaniu, &i uz z tahéku alebo od spoluZiaka (graf &:14).

Graf &. 14: Postoj v problematickych situdcidch: ziskanie dobrych zndmok

Neviem sa vyjadrit 10 %

0,
Skusil/a by som opisat na pisomke alebo by som pouzil/a tahak

Snazila/a by som sa dopredu ziskat test/pisomku a jej 20 %
odpovede, aby som sa na to dobre pripravil/a

iné

Dodrzal/a by som pravidla a test spravil/a najlepsie ako viem

SPOLU
— 54 %

Vyuzil/a by som v§etky moznosti. Dokonca by som bol/a
ochotny/4 dat ucitelovi daréek, aby som si zabezpecil/a
uspech

Zdroj: Prieskum, Otdizka: Co by si bol/a ochotny/d urobit na tazkom teste alebo pisomke, na ktorej ti velmi zdlezi,
aby si ziskal/a vyborné hodnotenie/zndmky 1 alebo 22

n = 2508, efektivne n = 2305 (92 %), vdzené na pohlavie a kraj samostatne

Dévod, pre¢o graf neddva 100 %, je zaokrihlovanie (nie je zobrazené desatinné &islo)

NajlepSie mladi obstali v tretej testovanej problematickej situacii. Ziskanie dokumentu
v hypotetickej situacii nie je pre mladych az také dbélezité, aby sa pre to mnohi z nich uchylovali
k neGestnému spravaniu (graf &. 15). V nasej otdzke sme uviedli pre stredoskolékov aj priklad
délezitého dokumentu a to obdéiansky preukaz. Ten sa da ziskat rychlejsie aj oficidlnou cestou,
mohol to byt dévod, pre¢o malo menej mladych tendenciu riesit to neférovou vyhodou.

Len kazdy 6smy
stredoskolak deklaroval,
Ze by sa zachoval

v kazdej situacii cestne

V troch problematickych situaciach, s ktorymi sme stredoskolakov konfrontovali, sa len 13 %
mladych vyjadrilo, Ze by sa zachovali vo vSetkych troch situacidch ¢estne. To znamen3, ze vacsina
tinedzerov pripustila, ze by sa uchylila ku korupénému spravaniu, hoci také spravanie oznacili
za nespravne pri prezentovanych prikladoch. Napriek tomu, ze sme mnohych tinedzerov prichytili
pri pokrytectve, plati, Ze mladi, ktori mali va¢siu tendenciu odmietat korupéné spravanie, Castejsie
deklarovali aj ¢estné spravanie v problematickych situaciach?.

Celkovo mali diev¢ata tendenciu sa spravat v problematickych situaciach ¢estnejsie. A to hlavne
v dvoch situacidch: ziskanie dobrych zndmok alebo dokumentu, kde by sa ¢estne zachovalo
o 10 percentudlnych bodov viac diev&at ako chlapcov.

25 Premenné boli prerobené na numerické (poéet bodov za otézku o Sestnej osobe a kolkokrat sa zachovali gestne)
Pearsonov koeficient korelacie r = 0,34; Pre testovanie $tatistickej vyznamnosti korela¢ného koeficienta sa pouzil
obojstranny test, t-statistika = 17,98; p-value < 0,000000000001. Zaver: korelacia je Statisticky vyznamna.
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Graf &. 15: Postoj v problematickych situdcidch: ziskanie délezitého dokumentu skor

Neviem sa vyjadrit 13 %
1%

39 %
| sPOLU
62 %

Pokusil/a by som sa néjst znameho/pribuzného, ktory by mi -

pomohol urychlit proces 19 %

iné

Pockal/a by som, kym by na mna priSiel rad

Pokusil/a by som sa zistit, pre¢o ten proces tak diho trva

SPOLU
Dal/a by som peniaze alebo daréek osobe, ktord to ma na . ~ 25%
starosti, aby proces urychlila

Zdroj: Prieskum, Otdzka: Co by si urobil/a pre to, aby si ziskal/a délezity dokument (napr. obéiansky preukaz) skér alebo, aby ti vybavili
sluzbu prednostne?

n = 2508, efektivne n = 2336 (93 %), vdzené na pohlavie a kraj samostatne

Dévod, pre¢o graf neddva 100 %, je zaokrahlovanie (nie je zobrazené desatinné &islo)

Ako stredoskolaci nazeraju na vztah medzi moralkou a korupciou

V ramci prieskumu sme skusili poodhalit, k akym hodnotam sa stredoskoléci priklanaju tym, ze sme
im polozili tri sety otdzok s protichodnymi nazormi na vztah medzi moralkou, osobnou integritou
na jednej strane a korupciou, neférovymi vyhodami na druhej. Ich tlohou bolo vyjadrit, do akej miery
suhlasia s tymito stanoviskami.

Mierne viac tinedzerov Z vysledkov prvej dvojice vyrokov sa da konstatovat, Ze tinedzeri sa o trosku viac priklonili k tomu,
Ve”;,f;;j;g;ﬂ"g;”n‘fgﬁ e necestni ludia maju vacsiu Sancu na Uspech (50 %) ako ti cestni (43 %), vid graf ¢. 16. Celkovo
na Uspech 35 % mladych vyjadrilo pevné presvedéenie, ze v zivote vyhravaju necéestni [udia (teda suhlasili
s vyrokom A a odmietli B). Na opaénej strane stoji 28 % stredoskoldkov, ktori veria, ze &estni
a spravodlivi ludia maju vaésie $ance v zivote (sthlasili s vyrokom B a odmietli A). Zaroven to,
7e ,vyhravaju” nedestni si o trochu &astejSie myslia chlapci (rozdiel 7 perc. bodov) v porovnani

s dievCatami.

Graf ¢. 16: Vztah medzi vybranymi hodnotami a Gspechom v Zivote

m Uplne suhlasim m Skor suhlasim u Skor nesuhlasim

m Uplne nesuhlasim  Neviem

:
B

Zdroj: Prieskum, Otdazka:

A: Ludia, ktori su pripraveni klamat, podvddzat, porusovat zdakony a sprdvat sa korupéne, maji vaésiu $ancu na uspech v porovnani
s ludmi, ktori to odmietaju.

B: Cestni a spravodlivi ludia maju véésiu $ancu na tspech v porovnani s ludmi, ktori su pripraveni klamat, podvddzat, porusovat
zdkony a spravat sa korupéne.

n = 2508, efektivne n = 2325 (93 %), vdzené na pohlavie a kraj samostatne
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Mnoho Ziakov odpovedalo na tieto dva vyroky nekonzistentne (37 %). Zda sa, ze zodpovedat tuto
otdzku nebolo pre tinedzerov jednoduché. Obdobne to platilo aj pre zvysSné dve dvojicky
protichodnych vyrokov. Naj¢astej$ie mali mladi tendenciu suhlasit s oboma tvrdeniami. Vyroky
pritom boli opytované v prvej polovici dotaznika, spolu na jednej obrazovke a vzajomne sa rotovali.
Tento nesulad sa sice mierne zmensuje u mladych, ktori uviedli, Ze odpovedali Uprimne na vSetky
otazky a boli aj poctivymi respondentmi, no stéle ich je takmer jedna tretina. Rozporuplnost tak
nebude dana len spésobom opytovania, ale aj tym, ako mladi vnimaju tuto moralnu dilemu.

Graf ¢&. 17: Vztah medzi vybranymi hodnotami a vlastnym zdujmom

m Uplne suhlasim m Skor suhlasim ® Skor nesuhlasim

= Uplne nestihlasim  Neviem

B Cestnosta dodrzanie zdkonov je doleZitejsie ako 5%
vlastny zaujem a bohatstvo

Zdroj: Prieskum, Otdazka:

A: Najddlezitejsie je mat sa v Zivote dobre. Pre tento ciel je Uplne akceptovatelné porusit zakony a vyuzit neférové vyhody.
B: Cestnost a dodrzanie zdkonov je délezitejsie ako vlastny zdujem a bohatstvo.

n = 2508, efektivne n = 2332 (92 %), vdzené na pohlavie a kraj samostatne

V pripade volby medzi moralkou a vlastnym zdujmom ¢&i bohatstvom sa stredoskolaci vyrazne viac
priklonili k tomu, Ze v Zivote je délezitejsia Cestnost a dodrziavanie zédkonov (61 %) ako vlastny
zédujem (25 %), vid graf &. 17. Celkovo takmer polovica mladych (47 %) vyslovne veri v &estnost
(odmieta prvy vyrok a suhlasi s tym druhym). Naopak, &isto vlastny zdujem presadzuje len 12 %
tinedzerov (suhlasia s prvym vyrokom a odmietaju ten druhy). Opéat je Eestnost mierne délezitejsia
pre dievéata v porovnani s chlapcami (rozdiel 14 perc. bodov). Pri tomto sete tvrdeni je vysledok
ovela jednoznacnejsi v porovnani so zvy$Snymi parmi protichodnych nazorov.

Mladych volba medzi
rodinou a ¢estnostou
polarizovala

Z troch dvojic otazok najviac stredoskolékov rozdelila moralna volba medzi ¢estnostou a pravidlami
na jednej strane a rodinou ¢&i priatelmi na druhej, vid graf €. 18. Mladi sa v tomto pripade rozdelili
na dve rovnako velké skupiny.

Graf ¢. 18: Vztah medzi vybranymi hodnotami a pomocou rodine a priatelom

m Uplne suhlasim m Skor suhlasim u Skor nesuhlasim

m Uplne nestihlasim  Neviem

A Neférové vyhody st akceptovatglhé pri pom'oci 10 % VRS
rodine a priatelom
B Cestnost a dodrzanie zéakonov je délezitejsie ako 19 %
vyhody pre rodinu ¢i priatelov

Zdroj: Prieskum, Otdazka:

A: Vzdy je potrebné poméct rodine a priatelom a pre tento ucel je tplne akceptovatelné porusit zakony a vyuzit
neféroveé vyhody.

B: Cestnost a dodrzanie zdkonov je délezitejsie ako vyhody pre rodinu &i priatelov.

n = 2508, efektivne n = 2332 (92 %), vdZené na pohlavie a kraj samostatne

Viac ako $tvrtina mladych (27 %) jasne uprednostriuje rodinu (sthlasi s prvym vyrokom a odmieta
ten druhy) a rovnako velka skupina voli svedomie a pravidla (odmieta prvy vyrok a suhlasi s tym

22155



druhym). V tejto dvoji¢ke tvrdeni je aj najviac nekonzistentnych odpovedi a odpovedi ,neviem
sa vyjadrit”. To indikuje, Ze rozhodndt sa a zvolit jednu zo stran bola pre tinedzerov naro¢na uloha.

Aj tento prieskum priniesol hodnotovu polarizaciu stredoskolakov v tom, &i uprednostnit férové
konanie alebo Uspech a rodinu. Na jednej strane vidno, ze va¢sina mladych na Slovensku chce zit
pravdivo a povazuju to za jeden zo zakladnych principov svojho zivota. Na druhej strane nazory
na to, o vsetko su ochotni urobit, aké etické kompromisy podstupit pre uspech v Zivote, ale
aj podporu rodiny, ich rozdeluju na dve rovnako velké skupiny.

Celkom vyznamny je aj vztah medzi tym, kolkokrat sa mladi vyjadrili, Ze by sa zachovali ¢estne
v problematickych situaciach a tym, ¢i povazuju za délezitejsiu Eestnost a dodrziavanie pravidiel
nez vlastny zaujem?® ¢&i rodinu?. Ak udavali, Ze Cestnost je dolezitejsia, tak mali tendenciu
sa zachovat ¢estne vo viacerych problematickych situaciach. Vynimkou je ale nazor o vacsej $anci
na uspech necestnych/Eestnych ludi. Suvis s hodnotovou orientaciou, pochopenim cestnosti
¢i deklaraciou etického konania je len velmi slaby.

26 Premenné boli prerobené na numerické (kolkokrat sa zachovali &estne a uprednostiiuju destnost/bohatstvo) Kendall's
Tau-b koeficient korelacie tau = 0,27; Pre testovanie Statistickej vyznamnosti korelacného koeficienta sa pouzil obojstranny
test, z-Statistika = 11,54; p-value < 0,000000000001. Zaver: korelacia je Statisticky vyznamna.

27 Premenné boli prerobené na numerické (kolkokrat sa zachovali estne a uprednostiuju éestnost/rodinu) Kendall's Tau-b
koeficient korelacie tau = 0,27; Pre testovanie $tatistickej vyznamnosti korelaéného koeficienta sa pouzil obojstranny test,
z-$tatistika = 10,84; p-value < 0,000000000001. Zaver: korelacia je Statisticky vyznamna.
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4.3 ROLA MLADYCH V BOJI PROTI KORUPCII

V poslednom okruhu otazok nas zaujimalo, aku aktivnu rolu st mladi ochotni zohrat v boji proti
korupcii a podvadzaniu. Pytali sme sa na v§eobecné vnimanie ich role v tejto problematike
aj na ochotu urobit konkrétnu aktivitu, teda upozornit na korupciu, ak by sa s fiou stretli.

Mladi na Slovensku vo va¢s$ej miere suhlasia s tym, Zze m6zu zohravat dolezitu ulohu pri Sireni
Cestnosti a protikorup&ného spravania ako s tym, ze k zmene prispiet nemézu (graf &. 19).

Graf &. 19: Rola mladych pri zvysovani integrity a boji proti korupcii
m Urgite suhlasim m Skoér suhlasim

m Skor nesuhlasim = Uplne nesuhlasim

A Mladi ludia mézu zohravat délezita dlohu pri sireni
&estnosti a protikorup&ného spravania v krajine. 22 % 48 % 21% 8%
Podvod a podplacanie su v Zivote bezné. Ani mladi
° fudia nemozu prispiet’ k zmene tohto Sprévania v

krajine.

0% 50 % 100 %

Zdroj: Prieskum, Otdazka:

A: Podvod a podpldcanie su v Zivote bezné. Ani mladi ludia nemézu prispiet k zmene tohto sprdvania v krajine.
B: Mladi ludia mézu zohrdvat délezitu ulohu pri $ireni ¢estnosti a protikorupéného spravania v krajine.

n = 2508, efektivne n = 2326 (93 %), vazené na pohlavie a kraj samostatne

Vacsina stredoskolakov
chce prispiet k zmene
korupénej klimy

na Slovensku

Takmer polovica (44 %) tinedZerov odpovedala na oba vyroky konzistentne, nazvali sme ich aktivni
mladi. Teda suhlasili s tym, Ze mladi mézu hrat délezitd rolu pri Sireni integrity (vyrok A) a zaroven
nesuhlasili s tym, e k zmene prispiet nemézu (vyrok B). Celkovo je ich mierne viac medzi
diev&atami v porovnani s chlapcami, ktori su viac pasivni (rozdiel 9 perc. bodov). TaktieZ je ich
mierne viac medzi gymnazistami (rozdiel o 13 perc. bodov v porovnani s inymi stredoskolakmi).
Avsak, mladi na strednych odbornych $koldach maju skér tendenciu byt nekonzistentni, nez tzv.
pasivni. Spolu 17 % mladych sme nazvali pasivnymi, pretoze suhlasili s vyrokom B a zarover odmietli
A. Mnoho Ziakov odpovedalo na vyroky nekonzistentne (40 %). Najéastejsie mali tendenciu sthlasit
s oboma vyrokmi. Tieto vyroky by sa pritom mali vylu¢ovat. Kvalitativny prieskum by odhalil pri¢iny
tohto rozporuplného vnimania a ¢o mladych viedlo k sihlasu s oboma vyrokmi.

Mladi zo skupiny aktivnych celkovo inklinovali?® k odpovediam, v ktorych deklarovali ¢estné
spravanie a postoje. Vynimkou su otazky, ¢i povazuju korupéné spravanie za bezné a stretli sa s nim.
Tam nie su v odpovediach ini ako mladi zo skupiny pasivnych a nekonzistentnych. Na druhej strane
nie je prekvapenim, Ze mierne viac tinedzerov zo skupiny aktivnych deklarovalo ochotu oznamit
korupc&né spravanie, v naSom priklade ucitela, ktory udeli lepSiu zndmku za udplatok, v porovnani
s pasivnymi (rozdiel 16 percentualnych bodov).

Polovica tinedzerov
by upozornila

na korupciu, uplatok
za lepsiu zndmku

Dokopy polovica mladych ludi (49 %) na Slovensku by bola ochotna oznamit korup&né spravanie.
Napriek tomu, Ze sme ako priklad vybrali jednoduchu korup¢&nu situaciu, tretina mladych by vahala
a kazdy dvanéasty by to ur&ite neoznamil (graf &. 20). TinedzZeri tak viac-menej kopiruju celkovu
ochotu oznamit podvody a korupciu na pracovisku dospelou populaciou, ktora je len o malo vyssia
(57 %)?°. Slovensko patri medzi krajiny, v ktorych nie je velmi rozvinuté kultira neml&ania a méme

28 Konkrétne hodnoty korelagnych koeficientov su v prilohe 1
22 UOO Ozndmenia a ochrany. 2022. Urad na ochranu oznamovatelov. Dostupné na: https://www.oznamovatelia.sk/wp-
content/uploads/2023/05/fact-sheet-sk-2022.pdf
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skoér tendenciu na korupciu neupozoriiovat®®, ¢o sa prezentuje malym poétom oznameni
v jednotlivych organoch statnej spravy®'. Na druhej strane ale vysledky naznacuju, Ze stredoskolaci,
ktori sa v problematickych situacidch mali tendenciu zachovat ¢estne, o trochu viac inklinovali
k deklaracii ochoty oznamit korupciu®2.

Graf ¢&. 20: Ochota ozndmit korupé&né spréavanie
Neviem
1%

Ur¢ite ano, uz som podobny
pripad v minulosti oznamil.
3%

Nie, neoznamila by som
to
8%

Ano, ak by sa to stalo,
oznamil by som to.
46 %

Mozno by som to oznamil.
Zalezalo by na situacii.
32%

SPOLU 40 % 49 % SPOLU
mozno + nie ano

Zdroj: Prieskum, Otdzka: Ak by si bol konfrontovany/a s korupénym sprdvanim (napriklad: uéitel'si od teba pyta peniaze,
aby si mal/a lepsiu zndmku), bol/a by si ochotny/d to oznamit?
n = 2508, efektivne n = 2292 (91 %), vdzené na pohlavie a kraj samostatne

Bariéry oznamovania
korupcie u mladych
su podobné tym

u dospelych: strach
z odvety, nedévera
v spravodlivost,
pasivita

Mladi vyberali $tyri hlavné dévody, pre ktoré by neboli ochotni oznamit korup&né spravanie (graf
&. 21). Vtejto otdzke mali tinedzeri vybrat iba jednu moznost odpovede, ktord u nich najviac
rezonovala ako dévod, prec¢o by o korupcii nepovedali. Stredoskolaci sa viac-menej rovnako
rozhodli pre doévody ako strach z problémov, pasivita, nedévera v zmysel takého oznamenia
a relativizacia problému korupcie. Aj medzi dospelou populaciou rezonuju podobné dévody, prec¢o
korupciu neoznamovat. Slovéci su skepticki, ¢i bude ozndmenie vySetrené a vinnici potrestani
amaju strach z odvetnych opatreni®®. Zaujimavé rozdiely v dévodoch neoznamovania medzi
stredoskoldakmi vidime medzi chlapcami a dievéatami, kde viac dievéat uvadzalo bariéru strach
z problémov (rozdiel 16 perc. bodov v porovnani s chlapcami) a naopak chlapci zase Gastejsie
oznadili ddvod, Ze to nie je ich starost (rozdiel 9 perc. bodov oproti dievéatam).

30 Specialny Eurobarometer 523 - Korupcia. Jul 2022. Brusel: Eurépska Komisia. Dostupné na:
https://europa.eu/eurobarometer/surveys/detail/2658" s. 82

31 Martin Kovani¢ a Ludmila Chovancova. 2023. Funk&nost vnutornych systémov oznamovania v $tatnej sprave. Vyskumna
spréava 1/2023. Bratislava: Urad na ochranu oznamovatelov. s. 29

32 Premenné boli prerobené na numerické (kolkokrét sa zachovali &estne a ochotni/neochotni oznamit korupciu) Kendall's
Tau-b koeficient korelacie tau = 0,21; Pre testovanie Statistickej vyznamnosti korelaéného koeficienta sa pouzil obojstranny
test, z-Statistika = 10,82; p-value < 0,000000000001. Zaver: korelacia je Statisticky vyznamna.

3% Specialny Eurobarometer 523 - Korupcia. Jul 2022. Brusel: Eurépska Komisia. Dostupné na
https://europa.eu/eurobarometer/surveys/detail/2658" s. 4
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Graf &. 21: Bariéry, ktoré maju mladi pri oznamovani korupcie

Mal/a by som strach, ze sa dostanem do problémov a

0,
nikto by sa ma nezastal. 21%

Nechcem nikoho obvinovat, nie je to moja starost. 19 %

17 %

Oznadmenie by aj tak nemalo zmysel.

Spomenuty priklad nie je taky zavazny, aby som to

16 %
oznamoval/a.

Neviem, kde a ako sa takéto pripady oznamuiju. 7%

iné 4%

Neviem sa vyjadrit. 17 %

Zdroj: Prieskum, Otdzka: Ak by si sa rozhodol/a neozndmit to, tak pre¢o?
n = 976, efektivne n = 924 (93 %), vdzené na pohlavie a kraj samostatne

Véesina skol V rdmci prieskumu sme tiez zistovali, aké vzdelavanie o bezuhonnosti a ¢estnosti mladi ludia
nepouaniamaden  absolvovali. Ukézalo sa, ze len priblizne Stvrtina tinedzerov (26 %) uviedla, ze sa v Skole ugili
v rozvoji ich osobnej o tychto témach. Vo vSeobecnosti nie je rozdiel medzi gymnazistami a inymi stredoskolakmi v tom,
integrity aky podiel ziakov sa o tychto témach v $kole vzdeldval. Rozdiely su hlavne na urovni konkrétnych

§kol. Ak, tak mensi rozdiel vidno podla veku, kde starsi mierne CastejSie udavaju, ze sa o tom ucili

ako mladsi (rozdiel 8 perc. bodov medzi 17 a 15 roénymi). Vaésina stredoskoldkov tak takéto

vzdelavanie neabsolvovala (60 %), vid graf &. 22.

Graf &. 22: Absolvované vzdeldvanie za posledné dva roky o témach ako je protikorupéné sprdavanie a/alebo hodnotova

orientdcia

. 0,
Ano, pocas vyucovania na obcianskej nduke _ 17 % 26 %
alebo etika ’ SPOLU
) v §kole

Ano, pocas vyu€ovania na inom predmete _ 1%
Ano, mimo vyuéovania 18%
SPOLU
. 0, . .
eviern [ > * nie a neviem

Zdroj: Prieskum, Otdzka: Dozvedel si sa za posledné 2 roky v ramci skoly o témach ako je protikorupéné sprdvanie a/alebo hodnotovd
orientdcia? Viac moznych odpovedi
n = 2508, efektivne n = 2314 ( 92 %), vazené na pohlavie a kraj samostatne

Detailnejsi pohlad na mladych, ktori uviedli, Ze v 3$kole absolvovali akékolvek hodnotové
vzdelavanie, neodhalil vyraznejsie rozdiely v tom, ako odpovedali na otazky v dotazniku. Formu ani
rozsah vyuc¢by sme uz hibsie neskumali, nevieme teda Uplne, o aku vyucbu sa jednalo a v akom
rozsahu a kvalite bola realizovana.
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Vysledky naznacuiju, ze niektori mladi ludia vo veku 15 az 17 rokov maju problémy pri odpovedani
na otazky o hodnotéach ako je ¢estnost, osobna integrita ¢i na druhej strane korupcia a jej negativne
dopady. Nasou hypotézou je, Ze ich vedomosti si pomerne povrchné. Zaroven je pre mladych
naroéné rozhodovat sa vetickych dilemach. Pri spatnej vazbe na dotaznik niektori
zo stredoskoldkov vysvetlovali, Zze Gestnost zalezi od situacie anie je korupcia ako korupcia.
Otazkou na dalSie skimanie je ako presne sucasna Skola zlyhava v podpore rozvoja mladych
v etickych otazkach, ale aj v ob&ianskej vychove. Vysledky vyskumu Mladez - ob¢ianska spoloénost
a participacia z roku 2019 poukazuje, Zze mladi na zakladnych a strednych Skolach maja plytké
a povrchné znalosti, pochopenie principov demokracie ako aj ob¢ianskej spolo¢nosti. Zaroven sa
vacsina v §kole o politike nerozpréava a su ponechani vo vzduchoprazdne &i na prostredie internetu
aich socialnych skupin, kde si potom mézu osvojovat aj dezinforméacie a nebezpeéné postoje*.
Vyskum vypracovévany v obdobi december - marec 2021 ,Co si myslia mladi2” ukazuje, Ze mnohi
stredoskolaci vnimaju sucasné spoloc¢enské dianie velmi negativnhe a do aktivit v spolo¢nosti sa
zapdjaju iba na velmi nizkej urovni. S tymto bodom suvisi aj nie Uplne pozitivnhe hodnotenie
vzdeldvacieho systému®. Vzhladom na roz$ireni korupénu klimu na Slovensku a nesulad
deklarovaného a redlneho spravania sa ob&anov®é, si tak tinedzeri mézu aj z rodin skér pestovat
tichu toleranciu voci korupcii ako jej aktivne odmietanie.

34 Katarina Cavojska, Jana Feherpataky-Kuzmova, Veronika Fishbone VIgkova a Michaela Beck-Lehrhauptova. 2020. 4.3
Mladez - obc¢ianska spolo¢nost a participacia. In: Analyza socioekonomického prinosu neziskového sektora a stavu a
trendov rozvoja obg&ianskej spolo&nosti. Bratislava: Ministerstvo vnutra SR / Urad splnomocnenca vlady SR pre rozvoj
obg¢ianskej spolo¢nosti: s. 230.

35 Elena Gallo Kriglerova a Alena Holka Chudzikova. 2021. Co si myslia mladi2. Bratislava: IUVENTA - Slovensky institat
mladeze., s. 4 -7

36 Roman Dzambazovié. 2011. Verejné vnimanie korupcie v obdobi po roku 1989. Forum Historiae, 5 (2): s: 135 - 156.
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5 METODOLOGIA

Jednou z ambicii UOO bolo vytvorit uceleny vzdelavaci program pre hodnotové vzdelavanie, ktory
by pozitivhe vplyval na postoje a hodnoty stredoskoldkov a to v tom zmysle, aby si absolventi
vzdeldvania uvedomovali $kodlivost korup&ného spravania pre spoloénost, nasledky podvadzania
a akademickej necestnosti a povazovali tieto modely spravania za neakceptovatelné. Pre potreby
vytvorenia tohto vzdeldvacieho programu bolo potrebné zmapovat ako mladi na Slovensku vnimaju
korupciu a podvadzanie a hodnoty ako je ¢estnost a osobna integrita a odhalit, &i s medzi mladymi
rozdiely vich vnimani z pohladu pohlavia, regiénov, druhu navstevovanej $koly, zriadovatela
¢i velkosti skoly.

Do prieskumu sme zapoaijili ziakov 1. a 2. roénika strednych $kél. Vybrali sme stredoskolakov, kedze
je to cielova skupina, ktori by UOO chcel oslovit v ramci vzdelavacieho programu. Zaroven prvaci
a druhdaci este nie su vytazeniako ziaci v maturitnych roénikoch. Mladych sme do prieskumu oslovili
prostrednictvom Narodného institutu vzdelavania a mladeze (NIVAM), ktory priamo na $kolach cez
koordinatorov realizoval terénny zber odpovedi na dotaznik. Metdédou zberu dat bolo CAWI
(Computer Assisted Web Interviewing), kedy respondenti vypifaju odpovede online, priamo cez
webovy odkaz na dotaznik. Prieskum sa realizoval v termine od 30.11. 2022 do 26.1. 2023.

Dotaznik bol inspirovany prieskumom Youth Integrity Survey (YIS), ktory realizovala Transparency
International na mladych vo viacerych krajinach (napriklad Vietnam 2011, 2014 a 2018, Kambodza
2014, Juznd Koérea 2012, Madarsko 2012). Koncept vychadza z definicie integrity podla
Transparency International. Definuju ju ako ,spravanie a konanie v suilade so siborom moralnych
alebo etickych zasad a noriem, ktoré prijimaju jednotlivci aj institucie. Integrita vytvara bariéru voci
korupcii.”®” Cielom nastroja YIS je preskumat ako mladi ludia vnimaju korupciu, ich nédzory a postoje,
skusenosti a informovanost, a spravanie, ked sa s korupciou stretnu. TaktieZ sa pokusa odhalit ich
hodnoty, ktoré sa spdjaju s integritou a odhodlanost bojovat proti korupcii. Vychadzali sme hlavne
z dotaznika pouzitého vo Vietname v prieskume z roku 201938, ktory sa sustredil na $tyri hlavné
zlozky integrity: 1. moralka a etika - pojmové chapanie noriem spravania sa; 2. zasady - schopnost
rozliSovat medzi tym, ¢o je a ¢o nie je spravne; 3. re$pektovanie pravidiel - miera dodrziavania
zékonov a pravidiel stanovenych spoloénostou; 4. odolnost vod&i korupcii - schopnost vzdorovat
korup&nym praktikam.

V nasom dotazniku sme sa sustredili hlavne na tri témy:

Prvou témou sme sa snazili pochopit ako mladi ludia vnimajui bezihonnost a ¢estnost a koncept
osobnej integrity v kontexte podvadzania a korupcie. Podrobnejsie sme sa venovali tomu, ako
vnimaiju, kto a €o je ¢lovek s osobnou integritou, aké je povedomie o skodlivom vplyve podvadzania
a korupcie a ¢i su pre nich takéto formy spravania sa akceptovatelné. Opytovali sme aj to, ako
aktualne vnimaiju korupciu na Slovensku a integritu svojho okolia (vybranych instittcii na Slovensku)
a na zaver, aké vzdeldvanie o bezuhonnosti a ¢estnosti mladi ludia absolvovali. Tento okruh sa
venoval kognitivnemu vnimaniu podvadzania a korupcie.

Druha téma bola venovana vztahu mladych ludi ku korupénému spravaniu a podvadzaniu. Cez
skimanie toho, ako si vyberaji medzi vybranymi hodnotami a Uspesnostou v osobnom
a pracovnom Zzivote sme sa snazili dotknut ich afektivneho vnimania korupcie a akademickych
podvodov. Snazili sme sa poodhalit ich postoje ku korupénému sprévaniu a podvadzaniu
sa cudzich ludi, priatelov, rodiny ako aj ich ako jednotlivcov.

37 Volny preklad autorky z anglitiny, zdroj: https://www.transparency.org/en/corruptionary/integrity.

38 Vu Ngoc Anh, Christian Levon, Nguyen Thi, a Kieu Vien. 2019. 2019 Vietnam Youth Integrity Survey (YIS 2019). Supporting
values and practices of integrity young Vietnamese. Towards Transparency. Dostupné na:
https://towardstransparency.org/wp-content/uploads/2019/09/Y1S-2019_Executive-Summary_EN.pdf Tento prieskum bol
realizovany na vzorke mladych od 15 do 30 rokov, terénny zber prebehol v oktébri a novembri 2018. Dotaznik je uvedeny

v prilohe reportu.
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V tretej téme sme podrobnejSie skimali, aké su skusenosti mladych ludi s podvadzanim
a korupciou a ich tendencie k tomuto spravaniu. Ako by sa zachovali v problematickych situaciach
(ochota dat/prijat Uplatok), aki uz maju skusenost s podvadzanim a korupciou a &i by boli ochotni
vystupit proti korupcii a nahlasit takéto formy spravania sa. Aku rolu hraju mladi ludia pri zvySovani
integrity a v boji proti korupcii. Tato téma sa venovala behaviordlnemu nastaveniu ku korupcii
a podvadzaniu.

Vybrané otazky sme prisposobili na slovenské kultirne podmienky, hlavne vyberom a opisom
korupénych situdcii, a prikladmi integrity a ¢estnosti. Dotaznik sme museli prispdsobit aj cielovej
skupine, ktord bola v nasom prieskume mladsia (Ziaci 1. a 2. roénikov). Zjednodusili sme jazyk
dotaznika, ako aj vyber situacii, ktoré sme viac cieli na §kolské prostredie a vynechali sme situacie
zo zamestnania. Rovnako sme dotaznik museli vyraznejsie skratit, aby sme udrzali pozornost
respondentov a kvalitu odpovedi. Vysledny dotaznik uvddzame v prilohe 2.

Dotaznik bol konzultovany s NIVAM a nasledne pretestovany na 10 skolach a vzorke 632 Ziakov
1. a2. ro¢nikov. V pilotnej vzorke boli pomerne vyvadzene zastupené hlavné druhy $kél ato
konkrétne tri gymnazia, pat strednych odbornych $kél, jedna stredna $portova $kola a jedna $kola
umeleckého priemyslu. Regionalne boli $koly hlavne zo zdpadného Slovenska (8), po jednej skole
bolo zastupené aj stredné a vychodné Slovensko. Z pohladu zastupenia krajov bola pilotna vzorka
nevyvazena, ale na potreby pilotného testovania to nemalo zdsadny vplyv. Dotaznik v pilothom
testovacom zbere obsahoval tri otazky navyse, ktoré skimali pochopenie otdzok a naslednu volbu
odpovedi, ako aj celkové vnimanie naro¢nosti a spornych bodov. PriebeZzne boli polozené dve
dopliujuce otvorené otazky, v ktorych Ziaci vlastnymi slovami opisali zvolené odpovede aich
dévody ana zaver sme pridalijednu otvorenu otazku, vramci ktorej vypisovali, ako vnimaju
naro¢nost otazok a pripadné problémy, na ktoré narazili, respektive, ¢o by mohlo byt sporné pre
inych mladych ludi. Spatnu vazbu ziakov sme nasledne zapracovali do uUprav formulacii otazok
a rozsirenia moznosti odpovedi.

Popis vzorky a jej limity

V databaze ziakov strednych $kol pre Skolsky rok 2022/2023 od Centra vedecko-technickych
informacii SR (CVTI), ktord nam poskytol NIVAM, bolo uvedenych 209 365 Ziakov, z toho 87 685
sme identifikovali ako Ziakov prvych a druhych ro&nikov (respektive piateho a Siesteho roénika na
8-roénej skole), ktori nestuduju v pomaturitnych kvalifikagnych, $pecializagnych alebo vyssich
odbornych a nadstavbovych odboroch, maju vyuc€ovaci jazyk slovensky a nie su v skolach pre deti
so zdravotnym znevyhodnenim. Pre dostupnej$iu uskutoénitelnost zberu dat sme dotaznik
realizovali iba v slovenskom jazyku a neprispésobovali sme ho ani réznym zdravotnym
znevyhodneniam. Takto vybrani Ziaci navstevovali celkovo 727 §kél. Prehlad uvadzame v tabulke 2.

Zo 3kél, ktoré sme v databaze identifikovali ako tie, ktoré navstevuje nasa cielova skupina, sme
stratifikovanym nahodnym spésobom vybrali 53 $kél pre oslovenie do prieskumu. Pre vyber $kol
boli uplatnené krizové kvéty a to druh $koly (gymnazium, iny typ strednej 3koly) verzus regién
(zapad, stred, vychod). Kvétny znak druh $koly sme vybrali z dévodu identifikovanych rozdielov vo
vedomostnej Urovni medzi gymnazistami a stredoskoldakmi z inych $kél v ramci PISA testovania. Pri
cielovej skupine sme preto mali hypotézu, ze vysledky nasho prieskumu sa mézu lisit podla druhu
navitevovanej strednej 8koly a vo vyslednej vzorke sme preto chceli zachovat tuto réznorodost.
Pre lahsiu uskuto¢nitelnost zberu dat sme neuplatnili kvotu podla krajov, ale zdruzili sme ich do
troch regiénov. Proporény (kvétny) nahodny vyber prebiehal v siestich kvétach (stratach). V kazdej
kvéte (strate) boli skoly zoradené podla implicitnych stratifikagnych premennych kraj a velkost
ro¢nikov skoly.
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Tabulka €. 2: Zastupenie cielovej skupiny v jednotlivych regiénoch a druhoch $kél

Celkovy pocet skol, ktoré navstevuju ziaci cielovej skupiny

v % v % v % v %
zapad | 96 | 101 | 7 | 200 [EREENNNELTNNETNNN LY
sted | 55 | 124 5
(vychod | 68 | 17 5 9% 24 % 1% 34 %
30 % 68 % 100 %
Celkovy pocet ziakov cielovej skupiny

sicor | 20001 | cotes | am

Zdroj: Autorka

GYM = gymndzium + stredna S$portova skola

SOS = stredné odborna $kola + $kola umeleckého priemyslu
KON = konzervatérium

Z tychto vybratych §kél sa nakoniec do prieskumu zapojilo 36 $kél a 2736 ziakov. Dotazniky,
v ktorych respondenti odpovedali na kazdu otazku ,neviem”, pripadne neuviedli pohlavie, ktoré
bolo nevyhnutné na vazenie, boli vyli¢ené zo spracovania. Z celkovo 2736 vyplnenych dotaznikov
sme takto vylucili 228, ¢o predstavuje 8 % z nazbieranej vzorky. Vysledna vzorka tak je 2508
vyplnenych dotaznikov.

Nazbierana vzorka dotaznikov (Ziakov) sa v jednotlivych sledovanych krizovych kvétach (regién
vs. druh $koly) mierne vychylila od proporcii cielovej skupiny v percentuélnom vyjadreni. Toto
vychylenie je v jednotlivych kvétach (stratdach) medzi 0,1 aZ 7 percentuédlnych bodov. Vid prehlad
proporcii nazbieranej vzorky v tabulke 3. Rozdiely medzi nazbieranou vzorkou a cielovou
populaciou v znakoch, ktoré sme vedeli popisat z databazy ako su pohlavie, kraj, regién, druh
navétevovanej $koly, neboli az také velké, aby sa nemohlo pristupit kvazeniu vzorky
a jej naslednému zovSeobecneniu na cell populaciu Ziakov 1. a 2. ro¢nika strednych $kél. Pre
zabezpedenie reprezentativnosti sa vzorka vaZila na pohlavie a kraj samostatne (minimélna vaha
0,56, maximélna véha 1,58, efektivna velkost vzorky 2325 - 93 %). Vid prilohu 5 pre detailne;jsi
prehlad rozdielov medzi cielovou skupinou, nazbieranou vzorkou avazenou vzorkou. Pojem
efektivna velkost vzorky, ktori pouzivame pri popise grafov, znamena odhad velkosti vzorky
potrebnej na dosiahnutie rovnakej urovne presnosti, aka by sa o¢akavala pri jednoduchej nahodnej
vzorke. Vo vynimoé&nych pripadoch sa vzorka vazila aj na pohlavie, druh $koly a regién (miniméalna
véha 0,49, maximalna vaha 2,59, efektivna velkost vzorky 2122 - 85 %). Druhy typ funguje iba ako
doplnkova vaha, pretoze existuje riziko, Ze modze priniest vyraznejsie skreslenie pri testovani
Statistickej vyznamnosti.
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Tabulka €. 3: Vysledna vzorka respondentov podla regidonov a druhov $kél

Celkovy pocet skol, ktoré navstevuju ziaci vzorky

v%
Zapad BN 8% 36% 3% 47%
ztohoBsk | 1 | s | o | 3% 14% 0% 7%
| 3 [ 4 ] 1 |
vichod | 2 [ o | o | 6% 25% 0% 31%
| 8 | 2 | 2 | 2%  72% 6%  100%

Celkovy pocet ziakov zo vzorky

Zdroj: Autorka

GYM = gymnazium + stredna $portova skola
SOS = stredna odborna skola + $kola umeleckého priemyslu
KON = konzervatérium

Napriek tomu, Ze sa nam podarilo do prieskumu zapojit pomerne vela $kol, rézne druhy 3kél a mat
pomerne dobre zastupené jednotlivé druhy $kél v jednotlivych regiéonoch, jednym z limitov vzorky
je zapojenie jednotlivych druhov strednych odbornych $kél. Celkovo sa prieskum realizoval
na 7 obchodnych akadémiach, 16 strednych odbornych §kolach, 1 strednej priemyselnej skole,
strednych zdravotnickych 3koldch. V nazbieranej vzorke su tak vkategérii SOS
nadreprezentované obchodné akadémie. Vid priloha 5. Av§ak v deleni gymnazisti verzus Ziaciinych
strednych $§kol boli celkové proporcie len mierne vychylene od cielovej hodnoty a po vazeni
sU zachované, z tohto dévodu sme si delenie ponechali a vysledky analyzujeme aj podla neho. Pri
interpretacii vysledkov ale treba brat na vedomie vy3sie zastipenie obchodnych akadémii
v kategorii stredné odborné skoly, ¢o mohlo mat vplyv na vysledky.

N

Druhym limitom je nerovnomerné zapojenie sa gymnazii a SOS v jednotlivych krajoch (chybajice
gymnazia v Trnavskom a Nitrianskom kraji), ako aj po&et vyplnenych dotaznikov za jednotlivé skoly
v regidne stred dominuju $tyri 3koly, ktoré spolu tvoria 81 % vzorky za regién). Vid priloha 5. Toto
bolo dévodom, pre¢o sme sa rozhodli vysledky nevyhodnocovat zregionalneho pohladu.
Z rovnakého dévodu sa nedali vyhodnocovat vysledky este z detailnejsieho pohladu cez kraje.
V tychto podskupindch uz su proporcie zastipenia Ziakov z jednotlivych druhov $§kél pomerne
vychylené na to, aby sme ich mohli samostatne analyzovat a interpretovat vysledky.

—

V&d&sina stredoskoldkov (88 %) bola z 30 3tatnych 3kél, vo vzorke mame 12 % Ziakov z troch
cirkevnych kol a troch sukromnych $kél. Dalsim limitom vzorky bolo, Ze véetky cirkevné $koly boli
gymnazia a na strednom Slovensku sa zapojili iba $tatne skoly, rozhodli sme sa preto neanalyzovat
data cez premennu zriadovatela ($tatne, sikromné, cirkevné 3koly). Vo vzorke su zéaroven
podreprezentované velmi malé a malé $koly. Co bol dévod, preéo sme upustili aj od analyzy
vysledkov cez premennu velkost skoly.

Hodnoty v grafoch su uvedené v percentach. Ak sicet hodndét v grafe neddva 100 percent a nie je
uvedené inak, dévodom je zaokruhlovanie (nie je zobrazené desatinné &islo).

31/55



6 LITERATURA

Andresova, Nela, Jan Husék a Veronika Fishbone VIékova. 2021. HODNOTY MLADYCH Porovnanie
hodnét a postojov Cechov a Slovdkov. Bratislava: Rada mladeze Slovensko.

Babos, Pavol, a Aneta Vilagi. 2021. Vyskumnd sprdava o mladych na Slovensku: Nespokojni
a predsa zostdavaju. Vieden: Friedrich-Ebert-Stiftung, Democracy of the Future.

Butorova, Zora a.Olga Gyarfasova. 2019. Obc¢ianske spolunazivanie o¢ami tinedzZerov. Bratislava:
Institat pre verejné otazky.

Cavojska Katarina, Jana Feherpataky-Kuzmova, Veronika Fishbone VIgkova a Michaela Beck-
Lehrhauptova. 2020. 4.3 MiddeZ - ob&ianska spoloénost a participdcia. In: Analyza
socioekonomického prinosu neziskového sektora a stavu a trendov rozvoja obc¢ianskej
spoloénosti. Bratislava: Ministerstvo vnutra SR / Urad splnomocnenca vlady SR pre rozvoj
ob¢ianskej spolo¢nosti: s. 229 - 333.

Dzambazovi¢, Roman. 2011. Verejné vnimanie korupcie v obdobi po roku 1989. Forum Historiae,
5(2):s.135 - 156.

Gallo Kriglerova, Elena a Alena Holka Chudzikova. 2021. Co si myslia mladi?. Bratislava: IUVENTA -
Slovensky institut mladeze.

Gallo Kriglerova, Elena, Alena Holka Chudzikova a Jana Kadlecikova. 2017. Kvalitativny vyskum
hodnét na Slovensku. Bratislava: Centrum pre vyskum etnicity a kultury.

Halman, Loek, Tim Reeskens, Inge Sieben a Marga van Zundert. 2022. Atlas of European Values:
Change and Continuity in Turbulent Times. Tilourg: Open Press TiU, Tilburg University.

Huss, Oksana, Mike Beke, Jan Wynarski a Brigitte Slot. 2023. Directorate-General for Migration
and Home Affairs, Handbook of good practices in the fight against corruption. Publications
Office of the European Union. Dostupné na: https://data.europa.eu/doi/10.2837/575157

Kovani¢, Martin a Ludmila Chovancova. 2023. Funkénost vnutornych systémov oznamovania
v §tatnej sprave. Vyskumna sprava 1/2023. Bratislava: Urad na ochranu oznamovatelov.

Ngoc Anh,Vu, Christian Levon, Nguyen Thi, a Kieu Vien. 2019. 2019 Vietnam Youth Integrity
Survey (YIS 2019). Supporting values and practices of integrity young Vietnamese. Towards
Transparency. Dostupné na https://towardstransparency.org/wp-content/uploads/2019/09/YIS-
2019_Executive-Summary_EN.pdf

Pati, Michal. 2017. Komunita zastavme korupciu, Rozprdvali sme sa o korupcii so studentmi
z celého Slovenska. Blog Dennika N. Dostupné na: https://dennikn.sk/blog/1247743/rozpravali-
sme-sa-o-korupcii-so-studentmi-z-celeho-slovenska/

Székely, Levente, Déaniel Lakatos, a Csaba Gabor Molnar. 2012. Youth and corruption in Hungary.
Budapest: Transparency International Hungary. Dostupné na:
https://transparency.hu/en/tarsadalmi-programok/ifjusagikutatas/fiatalok-es-a-korrupcio-
magyarorszagon/

UOO0. Ozndmenia a ochrany. 2022. Urad na ochranu oznamovatelov. Dostupné na:
https://www.oznamovatelia.sk/wp-content/uploads/2023/05/fact-sheet-sk-2022.pdf

Urad vlady SR. Od korupcie k integrite. Dostupné na: https://www.bojprotikorupcii.gov.sk/od-
korupcie-k-integrite/2csrt=177215043966962719

Specidlny Eurobarometer 523 - Korupcia. Jul 2022. Brusel: Eurépska Komisia. Dostupné na:
https://europa.eu/eurobarometer/surveys/detail/2658

32/55


https://europa.eu/eurobarometer/surveys/detail/2658
https://www.bojprotikorupcii.gov.sk/od
https://www.oznamovatelia.sk/wp-content/uploads/2023/05/fact-sheet-sk-2022.pdf
https://transparency.hu/en/tarsadalmi-programok/ifjusagikutatas/fiatalok-es-a-korrupcio
https://dennikn.sk/blog/1247743/rozpravali
https://towardstransparency.org/wp-content/uploads/2019/09/YIS
https://data.europa.eu/doi/10.2837/575157

7 ZOZNAM GRAFOV A TABULIEK

Graf €. 1: Rozdelenie ziakov, podla toho, pri kolkych vyrokoch o spravani ¢estnej osoby akceptovali neférové spravanie.....5

Graf ¢. 2: Beznost korup&ného spravania na Slovensku ~ Top tri 6
Graf ¢. 3: Kto je/nie je Cestny Clovek 12
Graf €. 4: Rozdelenie stredoskolakov, podla toho, pri kolkych vyrokoch o spravani ¢estnej osoby akceptovali neférové
spravanie 13
Graf ¢. 5: Problematickost ne¢estnych ludi 14
Graf ¢. 6: Do akej miery su ¢estni zamestnanci v nasledujucich oblastiach 15
Graf ¢. 7: Beznost korupéného spravania na Slovensku 16
Graf €. 8: Rozdelenie stredoskolakov podla toho, kolko typov korup&ného spravania oznacili za beznu prax na Slovensku 16
Graf ¢. 9: Skusenost s korupciou v nasledujucich situaciach 16
Graf &. 10: Skusenost s korupciou - rozdelenie stredoskolakov podla po&tu oznadenych situdcii (stretli sa s korupciou)
a toho, ¢i sa ugili o protikorupénom spravani a/alebo hodnotovej orientacii 17
Graf €. 11: Postoj ku korup&nému spravaniu 18
Graf €. 12: Rozdelenie stredoskoldkov podla poc¢tu schvalovanych situacii korupéného sprévania sa 19
Graf ¢. 13: Postoj v problematickych situaciach: prijatie na univerzitu alebo ziskanie prace 19
Graf €. 14: Postoj v problematickych situaciach: ziskanie dobrych znamok 20
Graf €. 15: Postoj v problematickych situaciach: ziskanie dolezitého dokumentu skor 21
Graf ¢. 16: Vztah medzi vybranymi hodnotami a Uspechom v Zivote 21
Graf ¢&. 17: Vztah medzi vybranymi hodnotami a vlastnym zaujmom 22
Graf ¢&. 18: Vztah medzi vybranymi hodnotami a pomocou rodine a priatelom 22
Graf €. 19: Rola mladych pri zvy$ovani integrity a boji proti korupcii 24
Graf ¢. 20: Ochota oznamit korupéné spravanie 25
Graf ¢. 21: Bariéry, ktoré maju mladi pri oznamovani korupcie 26
Graf ¢. 22: Absolvované vzdeldvanie za posledné dva roky o témach ako je protikorup&né sprévanie a/alebo hodnotova
orientacia 26
Graf €. 23 Kto je/nie je ¢lovek s osobnou integritou = gymnazisti vs. ini stredoskolaci 35
Graf ¢. 24: Problematickost ne¢estnych ludi ~ gymnazisti vs. ini stredoskolaci 36
Graf €. 25: Do akej miery su ¢estni zamestnanci v nasledujucich oblastiach = gymnazisti vs. ini stredoSkolaci...........cccocecuuene 37
Graf ¢. 26: Schvalovanie korupéného spravania sa ~ chlapci vs. diev¢ata 37
Graf ¢&. 27: Schvalovanie korup&ného sprévania sa ~ gymnazisti vs. ini stredoskolaci 38
Graf ¢. 28: Rozdelenie stredoskoldkov podla po¢tu schvalovanych situdcii korupéného spravania sa ~ chlapci vs. diev¢ata
40
Graf ¢. 29: Rozdelenie stredoskoldkov podla toho, kolkokrat uviedli, Ze by sa zachovali ¢estne v modelovych situaciach ~
chlapci vs. dievcéata 40
Graf ¢. 30: Bariéry, ktoré maju mladi pri oznamovani korupcie - chlapci vs. diev¢ata 41
Graf ¢. 31: Podiel stredoskolakov, ktori sa jasne priklanaju k danému nazoru* Mladi ludia m6zu/nemozu zohréavat dolezitu
ulohu pri Sireni ¢estnosti a protikorup&ného spravania - chlapci vs. diev¢ata 41
Graf ¢. 32: Pohlavie Graf ¢. 33: Regidn 49
Graf ¢. 34: Vek Graf ¢. 35: Druh skoly 49
Graf ¢. 36: Ro¢nik Graf ¢. 37: Kraj 49
Graf ¢. 38: Naro¢nost dotaznika 50
Graf ¢. 39: Miera Uprimnosti odpovedi 50
Tabulka €. 1: Po¢et bodov za vyroky, v ktorych mladi neakceptovali neférové spravanie 12
Tabulka €. 2: Zastupenie cielovej skupiny v jednotlivych regiénoch a druhoch §kol 30
Tabulka €. 3: Vysledna vzorka respondentov podla regiénov a druhov $kél 31
Tabulka €. 4: Testy Statistickej vyznamnosti v otazke s vyrokmi o spravani ¢estnej osoby medzi skupinou ziaci gymnazii
verzus inych strednych $kol 35
Tabulka ¢. 5: Testy §tatistickej vyznamnosti v otdzke problematickost nec¢estnych ludi medzi skupinou Ziaci gymnazii
verzus inych strednych $kol 36
Tabulka €. 6: Testy Statistickej vyznamnosti v otazke, do akej miery su ¢estni zamestnanci vo vybranych oblastiach medzi
skupinou Ziaci gymnazii verzus inych strednych $kol 37
Tabulka €. 7: Testy Statistickej vyznamnosti v otdzke schvalovania korup&ného spravania sa 38
Tabulka €. 8: Testy Statistickej vyznamnosti v otdzke schvalovania korupéného spravania sa ~ gymnazisti vs. ini
stredoskolaci 38
Tabulka ¢. 9: Testy Statistickej vyznamnosti v rozdeleni stredoskolakov podla po¢tu schvalovanych situécii korupéného
sprdvania sa ~ chlapci vs. diev¢ata 40
Tabulka €. 10: Testy Statistickej vyznamnosti v rozdeleni stredoskolakov podla toho, kolkokrat uviedli, ze by sa zachovali
¢estne v modelovych situaciach - chlapci vs. dievcata 40

33/55



Tabulka €. 11: Testy Statistickej vyznamnosti k otazke o bariérach, ktoré maju mladi pri oznamovani korupcie - chlapci vs.
dievéata

41
Tabulka &. 12: Korelacie premennej ,Aktivni” (1 v skupine aktivni; 0 ,mimo skupinu aktivni”) s vybranymi premennymi,
ktoré boli transformované na numerické

42

34/55



8 PRILOHY

Priloha 1: Detailné vysledky podla jednotlivych podskupin

4.1. Vnimanie a skisenost s podvadzanim a korupciou

Graf ¢. 23 Kto je/nie je ¢lovek s osobnou integritou ~ gymnazisti vs. ini stredoskoldci

Za kazdych okolnosti sa vyhyba porusovaniu zdkonov

Nikdy neklame a nepodvadza

Nikdy nie je zapojena do korup&ného spravania sa

Neklame a nepodvadza, vynimkou su iba situacie, kedy sa
tym vyhne velkym problémom  GYM

Podporuje rodinu a priatelov a poméha im, aj ked pri tom
porusi zdkony GYM

Odmieta korupciu. Vynimku tvori iba mala suma alebo maly

darcek GYM

Odmieta korupciu. Vynimkou su situacie, v ktorych skoro
vsetci rieSia dany problém korup&nym spravanim  GYM

mano

73 %
71 %

mnie neviem

18 % BN
AV 10 %

[ -
S 10 %

I NS 1 %
I % s

000000000 EER
I . 15 %

I 20 %
I 20 %

39 %

48 % A 13 %

36 % 40 % 25 % A

33 %

49 % A 18 %

33 % 39 % 28 % A

Zdroj: Prieskum, Otdzka: Myslis si, Ze ¢estnd osoba je v beznom Zivote charakterizovand takymto spravanim sa?
Efektivne n = 2313 (92 %) GYM n = 691, SS = 1817, vdzené na pohlavie a kraj samostatne

N Statisticky vyznamné rozdiely, Rao-Scottov test nezavislosti kontingenénej tabulky druhého radu, konkrétne hodnoty

testu su v Tabulke ¢&. 4.

Tabulka C. 4: Testy statistickej vyznamnosti v otdzke s vyrokmi o spravani éestnej osoby medzi skupinou Ziaci gymnazif

verzus inych strednych $kél

HO: Pri vyroku ...
nie je rozdiel

‘Nikdy nie je zapojena do korupéného
sprévania sa

‘Podporuje rodinu a priatelov a pomaha im,
aj ked' pri tom porusi zakony

medzi
skupinami

Gymnazium
a Stredné
Skoly

Gymnéazium
a Stredné
Skoly

v odpovedi
ano
nie
neviem
ano

nie

F

78,981

18,209

39,618

8,254

7,858

Na hladine
P alfa 0,05
<0,000001 Mulovéhypotéza
je odmietnuta
0,00002 nulova hypotéza
je odmietnuta
<0,000001 Mulovéhypotéza
je odmietnuta
0,004 "}J'°Va h}’POte%a
je odmietnuta
0,005 nulova hypotéza

je odmietnutd
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nulova hypotéza

"Odmieta korupciu. Vynimku tvoriiba mala Gayrsnt'r‘:é'::" nie e | e odmietnuts
suma alebo maly daréek Skoly neviem 39,618 <0,000001 nylova’ h.ypoté%a
je odmietnuta
‘Odmieta korupciu. Vynimkou st situdcie, v Gymnazium nie 19,808  0,000009 ”;:Jf)v:n:‘é poteza
ktorych skoro vsetci rieSia dany problém a Stredné TR
korup&nym spravanim skoly neviem 26,22 <0,000001 "Wovenypoteza
je odmietnutd

Graf &. 24: Problematickost ne¢estnych ludi ~ gymnazisti vs. ini stredoskoldci

mano Hnie neviem
GYM 91% A LA %
sS 79 % KA 1% A

GYM 88 % A X2 7 %
SS 74 % A 15% A

GYM 76 % A [EEA 1%
SS 72 % 15% IR

GYM 67 % 18 % 15 %
SS 68 % 16 % 16 %

celkovy rozvoj nasej krajiny
ekonomicky rast nasej krajiny
mladych ludi ako si ty

tvoju rodinu a priatelov

Zdroj: Prieskum, Otdzka: Myslis si, Ze ludia, ktori sa nesprdvaju ¢estne, spravodlivo a nedodrzuju pravidla, spravaju sa korupéne,
predstavuju vazny problém...
Efektivne n = 2103 (84 %) GYM n = 715, S$ = 1793, vdzené na pohlavie, regién vs. druh

N Statisticky vyznamné rozdiely, Rao-Scottov test nezavislosti kontingenénej tabulky druhého radu, konkrétne hodnoty testu
v Tabulke €. 5.

Tabulka ¢&. 5: Testy statistickej vyznamnosti v otdzke problematickost nec¢estnych ludi medzi skupinou Ziaci gymndzii
verzus inych strednych $kél

HO: Pri vyroku ... medzi v odpovedi F Na hladine
nie je rozdiel skupinami P P alfa 0,05

nulové hypotéza

celkovy rozvoj nasej krajiny Gymnazium ano 41,259 < 0,000001 e odmietnuts
ekonomicky rast nasej krajiny a Stredné —
mladych ludfi ako si ty $koly neviem 18722  0,00002  "lovanypoieza
je odmietnuta
Gymnazium ano 46,444 < 0,000001 nulova hypotéza

tvoju rodinu a priatelov je odmietnuta

a Stredné

celkovy rozvoj nasej krajiny sKol neviem 22068 0.000003 nulové hypotéza
Y / 4 je odmietnuta
S PR Gymnazium
ekonomicky rast nasej krajiny . . nulové hypotéza
mladych ludi ako si ty @ Sgtkrslc:lne ano Gaver e je odmietnuta
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Graf ¢. 25: Do akej miery su ¢estni zamestnanci v nasledujucich oblastiach - gymnazisti vs. ini stredoskoldci

W urcite + skér ano W skor nie + vbbec neviem
Moja skola ~ GYM I N
S.
Policia GYM I
SS I
Statne zdravotnict GYM I
athe zdravotnictvo SS
. ) I
Miestna samosprava G\g\é 1
. I
Stitne Skolstvo .
o GYN I
Podnikatelia SS I
GYM I
Vlada, parlament SS |

Zdroj: Prieskum, Otdzka: Podla teba, do akej miery méZzeme o zamestnancoch pracuijlcich v tychto odvetviach povedat, ze konaju
cestne?
Efektivne n = 2120 (85 %) GYM n = 715, S$ = 1793, vdzené na pohlavie, regién vs. druh

N Statisticky vyznamné rozdiely, Rao-Scottov test nezavislosti kontingenénej tabulky druhého radu, konkrétne hodnoty testu
su v Tabulke ¢. 6.

Tabulka ¢. 6: Testy Statistickej vyznamnosti v otdzke, do akej miery su ¢estni zamestnanci vo vybranych oblastiach
medzi skupinou ziaci gymndzii verzus inych strednych kol

HO: Pri vyroku ...
nie je rozdiel skupinami alfa 0,05

nulové hypotéza
je odmietnuta

nulové hypotéza

Podnikatelia GYMaSS ano 20.802 0,000005 . : .
je odmietnuta

4.2. Pristup ku korupcii a podvadzaniu

Graf &. 26: Schvalovanie korupéného sprdvania sa ~ chlapci vs. dievéata

) - o . o o m Urcite + skor spravne B Urcite + skoér nespravne Neviem
niekto kvoli lepsej starostlivosti da lekarovi alebo  chlapec 34% A 49 % 17 %
sestricke peniaze/daréek  dievea 25 % 62 % 13 %

niekto poméze rodinnému prislusnikovi, ktory

neméa vhodnu kvalifikaciu, ziskat pracu, napriek ~Cchlapec 35% 4 48 % 17 %
tomu, Ze sa o fiu uchadzali ini ludia s lepsou  dievéa 15 %
kvalifikaciou
chlapec 31% A 51% 18 %

niekto urobi nie¢o nezdkonné, aby pomohol dievéa % 54 % 15 %

vlastnej rodine

. P . . chlapec 15 % 70 % 15 %
niekto da ucitelovi peniaze alebo daréek, aby die'\aléa = o 4 o ly° 7"0/
dostal dobré vysledky zo skusky - - °
0, 0, 0,
zamestnanec Ziada neoficidlne peniaze navyse za chl.ap?c 023 % 4 061 % 15 f’
sluzbu, ktort bezne vykondva v ramci svojej prace dievéa EPRL akr 14 %
si niekto zaplati alebo vybavi, Ze niekto iny za  chlapec 23% A 62 % 15 %
neho vypracuje projekt alebo zavere¢nu préchll( dlo dievéa 13 % 76 % "%
Skoly
niekto zaplati za moznost neopravnene polovat v chl.apec 13%4 2% 15 %
chranenom parku alebo mimo povolené obdobie  dievéa [ 83 % 12%

Zdroj: Prieskum, Otdzka: Myslis si, Ze je spravne alebo nespravne, ak niekto urobi nasledovné:
efektivne n = 2317 (92 %), dievéatd n = 1255, chlapci n= 1253 vdzené na pohlavie a kraj samostatne
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Statisticky vyznamné rozdiely, Rao-Scottov test nezavislosti kontingenénej tabulky druhého radu, konkrétne hodnoty testu
st v Tabulke ¢.7.

Tabulka ¢. 7: Testy Statistickej vyznamnosti v otdzke schvalovania korupé&ného sprdvania sa

Graf ¢. 27: Schvalovanie korup¢éného spravania sa ~ gymnazisti vs. ini stredoskoldci

B Urcite + skor spravne B Urcite + skor nespravne Neviem

niekto kvoli lepsSej starostlivosti da lekarovi alebo Gym
sestricke peniaze/daréek  g§ 31% A

niekto poméze rodinnému prislusnikovi, ktory
nema vhodnu kvalifikéaciu, ziskat pracu, napriek GYM
tomu, Ze sa o nu uchadzali ini ludia s lepSou
kvalifikaciou
. L i . GYM
niekto urobi nie¢o nezdkonné, aby pomohol s$

vlastnej rodine

N
X
a8

0,
niekto da ucitelovi peniaze alebo dar¢ek, aby GYS'\Q Y 97?‘;
dostal dobré vysledky zo skusky . .
zamestnanec Ziada neoficidlne peniaze navyse za GYM i %o 7y 76?
sluzbu, ktord bezne vykonava v rdmci svojej prace Ss 19.% 65 %
si niekto zaplati alebo vybavi, Ze niekto iny za gym [EPED 80 %
neho vypracuje projekt alebo zédvere¢ni pracudo  g§ 19% A 66 %
Skoly
niekto zaplati za moznost neopravnene polovat v GYM  EXZ 88 %
chranenom parku alebo mimo povolené obdobie ~ SS IR § 75 %

Zdroj: Prieskum, Otdzka: Myslis si, Ze je spravne alebo nespravne, ak niekto urobi nasledovné:
efektivne n = 2120 (85 %), GYM n = 715, SS = 1793, vézené na pohlavie, regién vs. druh

N Statisticky vyznamné rozdiely, Rao-Scottov test nezavislosti kontingenénej tabulky druhého radu, konkrétne hodnoty testu
su v Tabulke ¢. 8.
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Tabulka €. 8: Testy Statistickej vyznamnosti v otdzke schvalovania korupéného sprdavania sa ~ gymnazisti vs. ini

stredoskoldci

HO: Pri vyroku ... nie je rozdiel

niekto kvoli lepsej starostlivosti da lekarovi
alebo sestricke peniaze/darc¢ek

niekto poméze rodinnému prislusnikovi,
ktory nema vhodnu kvalifikaciu, ziskat
pracu, napriek tomu, Ze sa o fu uchadzali
ini [udia s lepSou kvalifikaciou

niekto urobi nie¢o nezakonné, aby
pomohol vlastnej rodine

niekto da ucitelovi peniaze alebo darcek,
aby dostal dobré vysledky zo skusky

zamestnanec Ziada neoficiadlne peniaze
navyse za sluzbu, ktord bezne vykonava v
ramci svojej prace

si niekto zaplati alebo vybavi, Ze niekto iny
za neho vypracuje projekt alebo zavere¢nu
pracu do skoly

niekto zaplati za moznost neopravnene
polovat v chranenom parku alebo mimo
povolené obdobie

medzi
skupinami
Gymnéazium
a Stredné
Skoly

Gymnéazium
a Stredné
Skoly

Gymnazium
a Stredné
Skoly
Gymnéazium
a Stredné
Skoly
Gymnazium
a Stredné
Skoly
Gymnazium
a Stredné
Skoly i
Gymnéazium
a Stredné
Skoly

v odpovedi

urcite + skor
spravne

urcite + skor
spravne

urcite + skor
spravne

urcite + skor
spravne

urcite + skor
spravne

urcite + skor
spravne

urcite + skoér
spravne

F

9.306

34.261

13.1

30.891

8.621

13.606

19.242

0.002

< 0.000001

0.0003

< 0.000001

0.003

0.0002

0.00001

Na hladine
alfa 0,05

nulové hypotéza

je odmietnuta

nulova hypotéza
je odmietnuta

nulové hypotéza
je odmietnuta

nulova hypotéza
je odmietnuta

nulové hypotéza
je odmietnuta

nulova hypotéza
je odmietnutd

nulova hypotéza
je odmietnuta

Graf ¢. 28: Rozdelenie stredoskoldkov podla poétu schvalovanych situdcii korupéného sprdavania sa - chlapci
vs. dievéatd

B Schvaluje 5az7 ®Schvaluje 2az4  Schvaluje jednu © Neschvaluje Zziadnu

chlapci  [EEEAY \ A 17 % 39 %

Zdroj: Prieskum n = 2508, efektivne n = 2325 (93 %), dievéatd n= 1255, chlapci n = 1253, vdzené na pohlavie a kraj samostatne

N Statisticky vyznamné rozdiely, Rao-Scottov test nezavislosti kontingenénej tabulky druhého radu, konkrétne hodnoty testu
st v Tabulke €. 9.

39/85



Tabulka ¢. 9: Testy $tatistickej vyznamnosti v rozdeleni stredoskoldkov podla pocétu schvalovanych situdcii korupéného
sprdavania sa ~ chlapci vs. dievéatd

L . nulova
Neschvaluje ziadnu d'i‘icatam'.a 31,604 <0,000001  hypotézaje
CIIETEEIM odmietnuta
L . nulova
Schvaluje 2 a2 4 d'i‘icatam'.a 15,422  0,00009 hypotéza je
EnlEfaEEImm odmietnuta
L . nulova
Schvaluje 5 a 7 d":f’atam'.a <0,000001  hypotézaje
CIIETREEM odmietnuta

Graf &. 29: Rozdelenie stredoskoldkov podla toho, kolkokrdt uviedli, Ze by sa zachovali ¢estne v modelovych situdcidach -

chlapci vs. dievéata
P 3xc&estni 2x¢estni mxéestni m Necestni al nevedia

vsetci 13% 25 % 25%

chlapec 12% 22 % 31% A

dievéa  14% 29 % A 19%

Zdroj: Prieskum n = 2508, efektivne n = 2325 (93 %), dievéatd n= 1255, chlapci n = 1253, vézené na pohlavie a kraj samostatne

N Statisticky vyznamné rozdiely, Rao-Scottov test nezavislosti kontingenénej tabulky druhého radu, konkrétne hodnoty testu su
v Tabulke €. 10.

Tabulka ¢. 10: Testy Statistickej vyznamnosti v rozdeleni stredoskoldkov podla toho, kolkokrat uviedli, Ze by sa zachovali
¢estne v modelovych situdcidch - chlapci vs. dievéatd

. " .. . medzi Na hladine
HO: Pri proporcii ... nie je rozdiel Ll F P alfa 0,05
Ne&estni alebo nevedia odpoved dievéatamia ) o55 < 0,000001 Mulovahypotéza
chlapcami je odmietnuta
2x Gestni dievCatamia ,,e33 00004  "Uovhypotéza
chlapcami je odmietnuta
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4.3. Rola mladych v boji proti korupcii

Graf &. 30: Bariéry, ktoré maju mladi pri oznamovani korupcie ~ chlapci vs. dievéatd

Mal/a by som strach, ze sa dostanem do problémov a 13 %
nikto by sa ma nezastal. 29 % A
Nechcem nikoho obvinovat, nie je to moja starost. 24% 4
Oznamenie by aj tak nemalo zmysel. -0 18%
15 %
Spomenuty priklad nie je taky zavazny, aby som to - 16 % M chlapec
oznamoval/a. 15 % mdievéa
Neviem, kde a ako sa takéto pripady oznamuiju. -6 o;’(y
0
iné r 5%
2%
. s e 18 %

Zdroj: Prieskum, Otdzka: Ak by si sa rozhodol/a neozndmit to, tak pre¢o?
n = 976, efektivne n = 924 (93 %), chlapci n = 536, dievéatd n = 476 vazené na pohlavie a kraj samostatne

N Statisticky vyznamné rozdiely, Rao-Scottov test nezavislosti kontingenénej tabulky druhého radu, konkrétne hodnoty testu su
v Tabulke ¢. 11.

Tabulka ¢. 11: Testy Statistickej vyznamnosti k otdzke o bariérach, ktoré maju mladi pri oznamovani korupcie ~ chlapci vs.
dievcata

Graf ¢&. 31: Podiel stredoskoldkov, ktori sa jasne priklanaji k danému ndzoru* Mladi ludia mézu/nemdzu zohréavat
dolezitu ulohu pri Sireni ¢estnosti a protikorup&ného sprdvania ~ chlapci vs. dievéata

m Aktivni (mladi mézu zohréavat dlohu) B Pasivni (mladi nemdzu prispiet k zmene)
Chlapci
Diev¢ata
m Aktivni (mladi mézu zohravat ulohu) B Pasivni (mladi nemdzu prispiet k zmene)
Gymnazisti

Ini stredoskoldaci

Zdroj: Prieskum, GYM n = 691, S$ = 1817, dievéatd n = 1255, chlapci n= 1253, vdzené na pohlavie a kraj samostatne
*Stredoskoldci, ktori pri dvojici opaénych vyrokov suhlasili s jednym vyrokom a nesuhlasili s tym protichodnym, graf neddva 100 %
z dévodu nekonzistentnych odpovedi na dva vyroky. Graf &. 19 zobrazuje vysledky v zdkladnej forme.
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Tabulka &. 12: Koreldcie premennej ,Aktivni” (1 ,v skupine aktivni”; O ,mimo skupinu aktivni”) s vybranymi premennymi,

ktoré boli transformované na numerické

~Aktivni” korelacia s
‘Pocet prikladov korup&ného spravania ozna¢enych
ako nespravne
‘Pocet vyrokov o ¢estnej osobe s neakceptovanym
neférovym spravanim
'Pocet problematickych situacii, v ktorych sa
zachovali Cestne

tau

0,22

0,17

0,14

12,68

9,75

7,86

n P
2508 '< 0,000000000001
2508 '< 0,000000000001
2508 '< 0,000000000001
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Priloha 2: Dotaznik

Q1. Myslis si, Ze ¢estna osoba je v beznom zivote charakterizovana takymto spravanim sa2
Vyber jednu moznost v kazdom riadku.

1. dno
2. nie
9. neviem

Odmieta korupciu. Vynimkou su situacie, v ktorych skoro vetci riesia

A . i - - 1 2 9
dany problém korupénym spravanim.
Odmieta korupciu. Vynimku tvori iba mala suma alebo maly daréek

B . . 1 2 9
(zanedbatelné mnozstvo).

C  Podporuje rodinu a priatelov a pomaha im, aj ked pri tom porusi zakony. 1 2 9

D Zakazdych okolnosti sa vyhyba porusovaniu zdkonov. 1 2 9

E Neklame a nepodvadza, vynimkou su iba situacie, kedy sa tym vyhne 1 2 9
velkym problémom.

F  Nikdy nie je zapojena do korup&ného spravania sa. 1T 2 9

G | Nikdy neklame a nepodvadza. 1T 2 9

Q2. Mysilis si, ze ludia, ktori sa nespravaju ¢estne, spravodlivo a nedodrzuju pravidla, spravaju
sa korupéne, predstavuju vazny problém...
Vyber jednu moznost v kazdom riadku.

1. dno

2. nie

9. neviem
A  ..pre tvoju rodinu a priatelov? 1 2 9
B  ..pre mladych ludi ako si ty? 1 2 9
C  ..pre ekonomicky rast nasej krajiny? 1 2 9
D ..pre celkovy rozvoj nasej krajiny? 1T 2 9

Do akej miery suhlasi$ alebo nesuhlasi$ s nasledujicimi vyrokmi?

Q3a. Ludia, ktori su pripraveni klamat, podvadzat, porusovat zakony a spravat sa korupéne,
maiju vacésiu Sancu na uspech v porovnani s ludmi, ktori to odmietaju.

(Definicia ispechu je medzi ludmi chapana rdézne. Méze to byt bohatstvo, moc, byt
respektovany, medialne znamy...)

Vyber si jednu moznost.

1. dplne nesuhlasim
2. skér nesuhlasim
3. skor suhlasim

4. Uplne suhlasim
9. neviem

Q3b. Cestni a spravodlivi ludia maju vaésiu $ancu na Gspech v porovnani s ludmi, ktori su
pripraveni klamat, podvadzat, porusovat zakony a spravat sa korupéne.

(Definicia ispechu je medzi ludmi chapana rézne. Méze to byt bohatstvo, moc, byt
respektovany, medidlne znamy...)

Vyber si jednu moznost.

1. dplne nesuhlasim
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2. skér nesuhlasim
3. skor suhlasim
4. Uplne suhlasim
9. neviem

Q4a Najdolezitejsie je sa mat v Zivote dobre. Pre tento ciel je Gplne akceptovatelné porusit
zakony a vyuzit neférové vyhody.
Vyber si jednu moznost.

1. Uplne nesuhlasim
2. skér nesuhlasim
3. skor suhlasim

4. Uplne suhlasim
9. neviem

Q4b Cestnost a dodrzanie zakonov je ddlezitejsie ako vliastny zaujem a bohatstvo.
Vyber si jednu moznost.

1. Uplne nesuhlasim
2. skér nesuhlasim
3. skor suhlasim

4. Uplne suhlasim
9. neviem

Q5a. Vzdy je potrebné poméct rodine a priatelom a pre tento uéel je Gplne akceptovatelné
porusit zakony a vyuzit neférové vyhody.
Vyber si jednu moznost.

1. Uplne nesuhlasim
2. skér nesuhlasim
3. skor suhlasim

4. uplne suhlasim
9. neviem

Q5b. Cestnost a dodrzanie zakonov je délezitejsie ako vyhody pre rodinu &i priatelov.
Vyber si jednu moznost.

1. Uplne nesuhlasim
2. skér nesuhlasim
3. skor suhlasim

4. Uplne suhlasim
9. neviem

Q6. Myslis si, ze pre vacsinu Slovakov je v sic¢asnosti bezné nasledovné spravanie...
Vyber si jednu moznost v kazdom riadku.

1. urcite ano
2. skér ano
3. skor nie
4. urcite nie
9. neviem

kvoli lepsej starostlivosti daju lekarovi alebo sestricke

A . . 1 2 3 4 9
peniaze/darcek.
pomoézu rodinnému prislusnikovi, ktory nema vhodnu kvalifikaciu,

B  ziskat pracu, napriek tomu, Ze sa o fiu uchadzali ini ludia s lep$ou 1 2 3 4 9
kvalifikaciou.

c urobia nie¢o nezédkonné (kradez, korupcia, konflikt zaujmov), aby 1 9. 3 4 9

pomohli vlastnej rodine.
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G

daju ucitelovi peniaze alebo darcek, aby dostali dobré vysledky zo
skusky.

zamestnanec ziada neoficidlne peniaze navyse za sluzbu, ktoru
bezZne vykondava v ramci svojej prace.

zaplatia alebo vybavia, Ze niekto iny za nich vypracuje projekt alebo
zadverecnu pracu do skoly.

zaplatia za moznost neopravnene polovat v chranenom parku alebo
mimo povolené obdobie.

Q7. Podla teba, do akej miery mézeme o zamestnancoch pracujucich v tychto odvetviach
povedat, Ze konaju éestne?
Vyber si jednu moznost v kazdom riadku.

1. vbébec

2. skér nie

3. skér ano

4. urcite ano

9. neviem
A  Podnikatelské prostredie 1
B  Stéatne zdravotnictvo 1
C Vlada, parlament 1
D Miestna samosprava (obecny/mestsky urad) 1
E Policia 1
F  Sudy 1
G Statne $kolstvo 1
H Moja skola 1

Q8. Za poslednych 12 mesiacov, stretol/a si sa ty osobne s korupciou v nasledovnych

NNNNDNDNDNDDN

WWWWwwwwow

B R S R R e

situdciach, alebo ¢lenovia tvojej rodiny ti hovorili, Ze zazili korupciu v tychto situaciach?
Vyber si jednu moznost v kazdom riadku.

1. dno
2. nie
9. neviem
A  Zvyhodnenie zndmeho/pribuzného pri ziskani prace.
B Predpisanie liekov alebo zdravotna starostlivost v nemocnici za uplatok,
dar¢ek alebo neoficidlne cez zndmeho.
c Dobré vysledky na skuske/prijimacom konani za Uplatok, darcek alebo
neoficidlne cez zndmeho.
D Vyhnutie sa pokute alebo trestu od policie za uplatok, darc¢ek alebo
neoficidlne cez zndmeho.
E Vybavenie si dokumentu/dokladov (alebo iny administrativny ukon) za
Uplatok, dar¢ek alebo neoficidlne cez znameho.
F Odovzdanie projektu, ulohy alebo inej zavere¢nej prace, ktoru vypracoval

niekto iny za peniaze alebo darc¢ek.

O © O O O o oo
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Q9. Co by si bol/a ochotny/a urobit na tazkom teste alebo pisomke, na ktorej ti velmi zalezi,
aby si ziskal/a vyborné hodnotenie/znamky 1 alebo 22
Vyber si jednu moznost.

1. Vyuzil/a by som vietky moznosti. Dokonca by som bol/a ochotny/a ist za ugitelom a dat mu
darcek, aby som si zabezpecil/a Uspech.

2. Snazila/a by som sa dopredu ziskat test/pisomku a jej odpovede, aby som sa na to dobre
pripravil/a.

3. Skusil/a by som opisat/na pisomke alebo by som pouzil/a tahak.

4. Dodrzal/a by som pravidla a test spravil/a najlepsie ako viem

98.inak a to: .......

99. Neviem sa vyjadrit

Q10. Co by si urobil/a pre to, aby si ziskal/a délezity dokument (napr. obé&iansky preukaz)
skor alebo, aby ti vybavili sluzbu prednostne?
Vyber si jednu moznost.

1. Dal/a by som peniaze alebo darcek osobe, ktord to ma na starosti, aby proces urychlila.
2. Pokausil/a by som sa najst znameho/pribuzného, ktory by mi pomohol urychlit proces.
3. Pokusil/a by som sa zistit, pre¢o ten proces tak dlho trva.

4. Pockal/a by som, kym by na mna prisiel rad.

98.inak a to: .......

99. Neviem sa vyjadrit

Q11. Co by si urobil/a, ak by si mal/a moznost byt prijaty/a na prestiznu univerzitu bez skusok
za pomoci priatela éi rodiny alebo, ak by si mohol/a tymto spésobom prednostne dostat
dobru pracu?

Vyber si jednu moznost.

1. Hned by som povedal/a ano.

2. Citil/a by som sa trosku nesvoj/a, ale kedZe to robia vsetci, povedal/a by som ano.

3. DIho by som nad tym rozmyslal/a, ale nakoniec by som to odmietol/a a to tak, aby som
neurazil/a ¢lena rodiny.

4. Hned by som povedal/a nie. Nikdy by som ni¢ také neurobil/a.

98.inak a to: .......

99. Neviem sa vyjadrit

Q12. Ak by si bol konfrontovany/a s korupénym spravanim (napriklad: uéitel si od teba pyta
peniaze, aby si mal/a lepsiu znamku) bol/a by si ochotny/a to oznamit?
Vyber jednu moznost.

1. Nie, neoznamila/a by som to.

2. Mozno by som to oznamil/a. Zalezalo by na situdacii.

3. Ano, ak by sa to stalo, oznamil/a by som to.

4. Urcite ano, uz som podobny pripad v minulosti oznamil/a.
99. Neviem sa vyjadrit.

Ak by korupciu neoznamil/a
Q12b. Ak by si sa rozhodol/a neoznamit to, tak pre¢o?
Vyber jednu moznost, ktora by najviac u teba zavazila.

1. Mal/a by som strach, ze sa dostanem do problémov a nikto by sa ma nezastal.
2. Oznamenie by aj tak nemalo zmysel.

3. Neviem, kde a ako sa takéto pripady oznamuju.

4. Nechcem nikoho obvinovat, nie je to moja starost.

5. Spomenuty priklad nie je taky zavazny, aby som to oznamoval/a.
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98. inak a to: .......
99. Neviem sa vyjadrit.

Q13. Mysilis si, ze je spravne alebo nespravne, ak niekto urobi nasledovné:
Vyber si jednu moznost v kazdom riadku. Nezalezi na konkrétnej extrémnej situacii, ale na
tvojom postoji vSeobecne.

1. urcite spravne

2. skér spravne

3. skoér nespravne
4. urcite nespravne
9. neviem

ak niekto kvéli lepsej starostlivosti da lekarovi alebo sestricke
peniaze/darcek.

ak niekto pomdze rodinnému prislusnikovi, ktory nema vhodnu
B  kvalifikaciu, ziskat pracu, napriek tomu, Ze sa o iu uchadzaliiniludia 1 2 3 4 9
s lepsou kvalifikaciou.

ak niekto urobi nie¢o nezédkonné (kradez, korupcia, konflikt

c zaujmov), aby pomohol vlastnej rodine. 1123149
ak niekto da ucitelovi peniaze alebo daréek, aby dostal dobré

D . . 1 2 3 4 9
vysledky zo skusky.

E ak zamestnanec ziada neoficidlne peniaze navyse za sluzbu, ktoru 1 2 3 4 9
bezZne vykonava v ramci svojej prace.
ak si niekto zaplati alebo vybavi, ze niekto iny za neho vypracuje

F . . N . 1 2 3 4 9
projekt alebo zavere¢nu pracu do skoly.

G ak niekto zaplati za moznost neopravnene polovat v chranenom 1 2 3 4 o9

parku alebo mimo povolené obdobie.

Suhlasi$ alebo nesuhlasi$ s nasledujucimi tvrdeniami?

Q14a. Podvod a podplacanie su v Zivote bezné. Ani mladi ludia nemézu prispiet k zmene tohto
spravania v krajine.

Vyber si jednu moznost.

Uplne nesuhlasim
skor nesuhlasim
skor suhlasim
urcite suhlasim

Q14b. Mladi ludia mézu zohravat délezitu tGlohu pri Sireni ¢estnosti a protikorupéného
spravania v krajine.
Vyber si jednu moznost.

Uplne nesuhlasim
skor nesuhlasim
skor suhlasim
urcite suhlasim
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Q15. Dozvedel si sa za posledné dva roky v ramci skoly (napr. na obéianskej nauke, etickej
vychove) alebo mimo $koly informacie/vedomosti o témach ako je protikorupéné spravanie
a/alebo hodnotova orientacia?

Méze$ vybrat viac moznosti.

1. Ano, po&as vyuéovania na obé&ianskej nduke alebo etika

2. Ano, poé&as vyuéovania na inom predmete

3. Ano, mimo vyuéovania (napr. krizok)

4. Nie

99. Neviem

Q16. Bolo pre teba lahké alebo tazké odpovedat na otazky v dotazniku?
1. lahkeé

2. nie az tak lahké (niektoré otazky boli tazké)

3. tazké

4. velmi tazké

99. neviem sa vyjadrit

Q17. Na kolko otazok z dotaznika si odpovedal/a uplne Gprimne?2

1. vSetky otazky

2. vacsinu otazok

3. menej ako polovicu otazok
4. na ziadnu

99. neviem sa vyjadrit

Q18. Ak by si chcel/a pridat k tejto téme a dotazniku este nejaky komentar, mézes vyuzit
priestor nizsie.
(Nepovinna otazka, ak nechces odpovedat, klikni , dalej”)

Na zaver uz len posledné otazky o tebe.

Q19. Do ktorého ro¢nika chodi$?
Vyber jednu moznost.

1 roénik/ Kvinta (5. roénik 8-roéné gymnazium)
2 roénik/ Sexta (6. roénik 8-ro&né gymnazium)
iny ro¢nik

neviem

Q20. Si?

Vyber jednu moznost.

chlapec

dievca

iné

Q21. Kolko mas rokov?

Napis$ celym Cislom: ...........
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Priloha 3: Zakladné udaje o vzorke

Graf ¢. 32: Pohlavie Graf ¢. 33: Region

dievca chlapec
50 % 50 % Vychod Zéapad
32% 43 %
Stred
25 %

Graf ¢. 34: Vek Graf ¢. 35: Druh $koly
17 rokov 18 % ind stredna gymnazium
skola 29 %
1%
18+3 %
16 rokov ‘— ’
“ neviem2%
\ 14 amenej 3 %
15 rokov 31 %
Graf ¢. 36: Ro¢nik Graf ¢. 37: Kraj

. roénil Bratislavsky 15 %
o I | |
Trnavsky 8%
. roé Trenciansk 9%
o I | °
Nitriansky 10 %
Banskobystricky | NNRNENEGEGG 11 %
Zitinsky NN - %

kosicky [N 16 %
Presovsky NN 5 %

iny ro¢nik 23 %

neviem 5%

Véazené na pohlavie a kraj samostatne (*vaZenie druh $koly na druh vs. region).
n = 2508, efektivne n = 2325 (*2122)
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Priloha 4: Hodnotenie dotaznika a odpovedi stredoskolakmi

Graf &. 38: Naro¢nost dotaznika
= [ahké

17 %
= nie az tak lahké

= tazké m
= velmi tazké
neviem sa vyjadrit

Otdzka: Bolo pre teba lahké alebo tazké odpovedat na otdzky v dotazniku?
n = 2508, efektivne n = 2317 (92 %), vdzené na pohlavie a kraj samostatne

Graf ¢. 39: Miera Uprimnosti odpovedi

= VVSetky otazky
\ 10%
= Vacsinu otadzok %\
= Menej ako polovicu otazok 46 %
= Na Ziadnu

neviem sa vyjadrit

Na kolko otdzok z dotaznika si odpovedal/a Uplne Gprimne
n = 2508, efektivne n = 2318 (92 %), vdZené na pohlavie a kraj samostatne

Priblizne 10 % mladych na konci dotaznika vyuzilo moznost komentara k téme, polovica z nich sa
volne vyjadrila na tému hodnét a korupcie na Slovensku, druha polovica k dotazniku. Nizsie su
uvedené najzaujimavejsie priklady komentarov.

Svet nie je Giernobiely, a je to ludom prirodzené za Zaujimavy dotaznik, ale pokial si niektoré institicie myslia,
kazdu cenu si obhajovat svoj pohodiny Zivot, aj ked 2e sa nfm nieCo vyries, tak sa podia mia mylia.
dafiou je potom skorumpované republika ako je aj ta Mali by skér premyslat o politickej vzdelanosti dnesnym
naga. Ja sém si &asto uvedomujem, ze moje &iny nie mladych [udi, nakolko nepoznaji ani momentalnu politicku

sU spravne, ale neprestanem ich vykonavat, lebo su situaciu krajiny a ani zakladné pojmy ako napr.: referendum,
pre mia prosto jednoduchsie. Je jednoduchsie ziskat ASEUEERREEL NI NN U REL E Ay L CL T
odpovede k pisomke ako sa hodiny a hodiny ugit a ten CQUSLER LIS I NErATIERTEI Rl )72

isty problém isto postihuje aj zvySok ob&anov republiky.
Uvedomujeme si, ze nase konanie je nespravodlivé, ale
ni¢ s tym nerobime, lebo to by znamenalo vyjst z nasej
komfortnej zény a postavit sa k problémom so $ancou,
Ze nas nebude nikto nasledovat. Zbavit Slovensko
korupcie, je skor preorientacia hodnoét kazdého z nas.

KedZe je tento dotaznik
organizovany cez skoly,
vela odpovedi bude
zafarbenych snahou
vyzerat ako "¢estny
individual, a nie Uplne
dprimne.

Trebalo by sa o tom
zacat rozpréavat

na Skolach a to

na predmetoch

ako psycholdgia a pod.
Vo vela otazkach
zdlezalo aj na kontexte,
preto na ne bolo tazsie
odpovedat.

Je to dost

dobré, ze sa Sucasny Skolsky systém

niekto pyta podporuje korupéné

tieto otazky. spravanie u ziakov tym,
Ze kladie déraz na
znamky a nie na nau¢ené

Zbytocne davate
také dotazniky,
niektoré veci sa
nikdy nezmenia.

vedomosti.



Priloha 5: Prehlad rozdielov medzi cielovou skupinou a nazbieranou vzorkou

KRAJ_SASZ

Banskobystricky

Bratislavsky

Kosicky

Nitriansky

Pre$ovsky

Trengiansky

Trnavsky

Zilinsky

Celkovy sucet

POHLAVIE

muzské

zenskeé

Celkovy sucet

DRUH_SASZ_NAZOV

gymnazium

strednd Sportova skola

strednd odborna skola

§kola umeleckého priemyslu

konzervatérium

Celkovy sucet

Pocet
skol

TYP_SASZ_NAZOV Pocet
Gymnazium 203
Strednd Sportova skola 16
Stredna odborna skola 331
Stredna priemyselnd $kola 40
Obchodna akadémia 50
Hotelova akadémia 16
Strednd zdravotnicka $kola 30
Skola umeleckého priemyslu 24
Hudobné a dramatické konz. 14
Tane¢né konzervatérium 3
Celkovy sucet 727

O 0
B

v %
M1%
15 %
16 %
10 %
16 %
9 %
8%
14 %

100 %

v %
50 %
50 %
100 %

v %
29 %
2%
66 %
2%
1%
100 %

o0
B 00

Vazena
vzorka
v % v %
10% M1%
16 % 15 %
13 % 16 %
9% 10 %
23 % 16 %
7% 9 %
8% 8%
14 % 14 %
100 % 100 %
Vazena
vzorka
v % v %
41 % 50 %
59 % 50 %
100 % 100 %
Vazena
vzorka
v % v %
26 % 28 %
0% 0%
74 % 72 %
0% 0%
0% 0%
100 % 100 %
Vazena
vzorka
V% v %
26 % 28 %
0% 0%
39 % 37%
5% 6 %
21 % 23 %
0% 0%
8% 7%
0% 0%
0% 0%
0% 0%
100 % 100 %
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GYM

Banskobystricky 25
Bratislavsky 43
Kosicky 32
Nitriansky 19
PreSovsky 36
Trenéiansky 17
Trnavsky 17
Zilinsky 30
Celkovy sucet

GYM

Banskobystricky
Bratislavsky
Kosicky
Nitriansky
PresSovsky
Trenciansky
Trnavsky
Zilinsky
Celkovy sucet

Banskobystricky
Bratislavsky
Kosicky
Nitriansky

PreSovsky
Trenciansky
Trnavsky
Zilinsky
Celkovy sucet

GYM = gymnazium + stredna $§portova skola

SOS

66
52
87
55
89
42
42
58

SOS

NANONDWODN

KON

N = O =NDdP®

-
N

KON

NOOOO =00 —

Celkovo

94
99

76

59

60
20

Celkovy pocet $kél, ktoré navstevuju Ziaci z cielovej skupiny

(]
(=)

Celkovy pocet $kol, ktoré navstevuju ziaci zo vzorky

GYM ol KON | Celkovo
vV % v % v % v %
27% 70% 3% 100%
43% 53% 4% 100%
26% 71% 3% 100%
25% 72% 3% 100%
29% 71% 1% 100%
29% 71% 0% 100%
28% 70% 2% 100%
33% 64% 2% 100%
30% 68% 2% 100%
GYM KON | Celkovo
v % v % v % v %
LY 25% 50% 25% 100%
6 17% 83% 0% 100%
Y 25% 75% 0% 100%
3 0% 67% 33% 100%
7 14% 86% 0% 100%
LY 50% 50% 0% 100%
4 0% 100% 0% 100%
Y 50% 50% 0% 100%
22% 72% 6% 100%

Celkovy pocet Ziakov zo vzorky

GYM [{o]] Celkovo
v % v % v % v %
66% 32% 2% 100%
26% 74% 0% 100%
44% 56% 0% 100%
0% 98% 2% 100%
9% 91% 0% 100%
35% 65% 0% 100%
0% 100% 0% 100%
38% 62% 0% 100%
26% 74% 0% 100%

SOS = stredna odborna skola + $kola umeleckého priemyslu

KON = konzervatérium
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Priloha 6: Medzinarodné porovnanie k vybranym vysledkom

Dotaznik bol inSpirovany prieskumom Youth Integrity Survey, ktory realizovala organizacia
Transparency International na mladych vo viacerych krajindch. Vybrané otazky boli ale
prispdsobené na slovenské podmienky a ciele ndsho prieskumu. Zachovali sme ale aj moznost
porovnat vybrané vysledky s prieskumami Tl a to hlavne:

> Youth and corruption in Hungary z roku 2012. Tento prieskum bol realizovany na vzorke
mladych od 15 do 29 rokov, terénny zber prebehol v novembri 2011.
https://transparency.hu/en/tarsadalmi-programok/ifjusagikutatas/fiatalok-es-a-korrupcio-

magyarorszagon/
> 2019 Vietnam Youth Integrity Survey (YIS 2019). Tento prieskum bol realizovany na vzorke

mladych od 15 do 30 rokov, terénny zber prebehol v oktébri a novembri 2018.
https://towardstransparency.org/wp-content/uploads/2019/09/YIS-2019_Executive-
Summary_EN.pdf

Porovnanie tychto vysledkov je ale iba orientacné. Oba prieskumy sa realizovali na SirSej cielovej
skupine mladych (az do 29/30 rokov). Prieskum v Madarsku je z roku 2012. Zaroven do odpovedi
mozu vstupovat iné vplyvy. Stale ale mozu preniest istu perspektivu pri &itani vysledkov.

Medzinarodné porovnanie ku grafu ¢. 6: Kto je/nie je ¢estny ¢lovek

Poradie, v akom sa umiestnili jednotlivé vyroky je na Slovensku a Madarsku podobné. Az na vyrok
o dodrziavani zakonov, ktory je u nds jasne priradovany k Cestnosti zatial' ¢o v Madarsku je v strede
rebricka. Top tri absolutne vyroky su naviac priradované k Cestnej osobe aj vo Vietname, av§ak
tu ich priraduje vyrazne vaési podiel mladych ako u nés (priemerne 90 % vs. 67 %).

Medzinarodné porovnanie ku grafu é. 8: Problematickost neéestnych ludi

Povedomie nasich mladych o skodlivych vplyvoch podvadzania a korupcie je nizSie v porovnani
s vysledkami v Madarsku (priemerne + 8 perc. bodov) a hlavne vo Vietname (priemerne + 19 perc.
bodov). Zaostavanie mladych v schopnosti rozoznat tieto $kodlivé efekty je pravdepodobne
spdsobené niz§im vekom dopytovanych respondentov.

Medzindarodné porovnanie ku grafu ¢. 9: Do akej miery su cestni zamestnanci
v nasledujucich oblastiach

V tejto otazke sme zmenili dve institucie, aby sme sa viac priblizili stredoskolskému prostrediu.
Pri porovnani vysledkov je ale rebricek ¢estnosti hodnotenych institdcii plus-minus rovnaky
s jednou vynimkou. Na rozdiel od Madarska nasi mladi hodnotili $tatne Skolstvo ovela kritickejsie.
Nachadza sa pri konci rebri¢ka ,Cestnosti” zatial' ¢o pre mladych Madarov $tatne skolstvo patrilo
medzi najéestnejsich aktérov (spolu so 3kolskymi samospravami).

Medzinarodné porovnanie ku grafu é&. 11: Skasenost s korupciou v nasledujucich situaciach
Prieskum z Madarska ukazuje vacsi podiel mladych, ktori sa stretli s rodinkarstvom a uplatkami
v zdravotnictve nez s ostatnymi korupénymi situdciami. U nds je rozdiel medzi jednotlivymi
korup&nymi situdciami len mierny. V porovnani so Slovenskom sa vac¢si podiel mladych v Madarsku
stretol s rodinkarstvom, ¢o moze byt spbsobené star§ou vekovou skupinou.

Medzinarodné porovnanie ku grafu ¢. 12: Postoj ku korupénému spravaniu

V porovnani s vysledkami na obdobnu otazku v Madarsku ¢i Vietname su nasi stredoskolaci viac
benevolentni ku korupénému spravaniu. Podobny trend sa ukazal aj pri mladych vo Vietname, ktori
viac schvalovali korupéné sprévanie ako dospeli (31 - 55 rokov). V Madarsku prieskum odhalil,
e tinedzeri (15-17 rokov) mali vaé&siu tendenciu tolerovat rodinne orientované korup&né spravanie
v porovnani s mladymi dospelymi (18 a viac rokov).
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Medzinarodné porovnanie ku grafu ¢. 13: Postoj v problematickych situaciach: Prijatie
na univerzitu alebo ziskanie prace

Pri porovnani s prieskumom v Madarsku by sa mierne mensi podiel slovenskych ziakov zachoval
nedestne. Madarsky prieskum ale zahffial aj starsie vekové skupiny (do 29 rokov). To mohlo mat
zrejme vplyv, kedZe tato situdcia je pre starsich relevantnejsia ako pre prvakov a druhakov z nasho
prieskumu, a preto mohli mat vacsiu tendenciu rodinkarstvo vyuzit. Vysledky
z Vietnamu ale ukazuju podobny podiel mladych, ktori by podvadzali v tejto situacii ako slovenski
stredoskolaci.

Medzinarodné porovnanie ku grafu ¢. 15: Postoj v problematickych situaciach: Ziskanie
délezitého dokumentu skér

Pri otazke na rychlejsie ziskanie dokumentu by sa mladi v Madarsku mierne ¢astejsie pokusili najst
znémeho, ktory by cely proces urychlil (jedna tretina oproti patine na Slovensku). To méze byt opéat
ovplyvnené starSou vekovou skupinou, pripadne pouzitym prikladom dokumentu
v slovenskej verzii otazky.

Medzindrodné porovnanie ku grafu é. 16: Vztah medzi vybranymi hodnotami a tuspechom
Vv Zivote

Mladi v Madarsku boli vyrazne viac presvedéeni o tom, Ze ¢estnost sa nevyplaca. Rolu zohrava
pravdepodobne vek, kde starsi maju vacsiu tendenciu byt o tom presveddéeni.

Medzinarodné porovnanie ku grafu é. 17: Vztah medzi vybranymi hodnotami a vlastnym
zaujmom

V tejto otazke nasi stredoskolaci odpovedali podobne ako mladi v Madarsku, aj tam sa vyrazna
vacsina mladych vyslovila v prospech ¢estnosti a dodrziavania zdkonov.

Medzinarodné porovnanie ku grafu ¢é. 18: Vztah medzi vybranymi hodnotami a pomocou rodine
a priatelom

Vysledky na Slovensku mierne viac favorizuju rodinu nad zakonmi a ¢estnostou, ¢o bude zrejme
spdsobené mladsou vekovou skupinou, kedze aj ta k tomu v Madarsku viac inklinovala.

Medzinarodné porovnanie ku grafu é. 20: Ochota oznamit korupéné spravanie
Ochota oznamit korupciu nasich stredoskoldkov je podobna mladym vo Vietname, avsak
v Madarsku je toto &islo vyrazne nizsie (25 %).

Medzinarodné porovnanie ku grafu ¢. 21: Bariéry, ktoré maja mladi pri oznamovani korupcie
Zatial' ¢o v Madarsku a vo Viethame mladi udavali hlavne dévod, Ze by ozndmenie aj tak nikam
neviedlo a nemalo by tym padom zmysel, nasi stredoskolaci sa viac boja odvetnych opatreni
a nevnimaju to ako ich povinnost. Tento rozdiel méze byt opéat sposobeny vekom.
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